Degerli Kubbealt1
Dostlari

ayati1 eserlerine, eserlerini Kubbealti’na

vakfeden” Nihad Sadmi Banarli, dogumu-nun

100. yildonimii miinasebetiyle muhtelif
miiesseseler tarafindan hayirla ve siikranla yad edilmeye devam ediyor.
Son olarak Sadmiha Ayverdi Anadolu Lisesi dgrencileri, Seval Yardim’in
rehberliginde Kubbealti Akademisi Kiiltiir ve Sanat Vakfi’nda bir araya
gelerek Banarli’nin Tiirk kiiltiirtine ve edebiyatina yaptig1 hizmetleri andi-
lar. Muhtelif radyo ve televizyonlar da edebiyat tarihgimizin haya-tindan
ve eserlerinden bahseden programlar yaptilar. Istanbul Fetih Cemiyeti ise
Dogumunun 100. Yilinda Nihad Sdmi Banarli Hayat: Sah-siyeti ve Eserleri
isimli eseri nesretti. Banarli’nin veféli talebesi rah-metle andigimiz Nermin
Suner Pekin tarafindan kaleme alinan eser-de edebiyatcimizin ilk defa
nesredilen siirleri, hatiralari, fotograflart ve mektuplart dikkat cekiyor.
Zevkle okunan kitap, edebiyat tarih¢i-miz hakkinda kaleme alinmms “ilk
eser” Ozelligi tasiyor. 14 Agustos 2007 tarihinde mezari basinda
anacagimiz Banarli hakkindaki faali-yetler 31 Aralik tarihine kadar devam
edecek. Bazi kuruluslar da muhtelif anma programlar diizenleyecekler. Bu
arada Nihad Sdmi Banarli Bibliyografyasi’nin hazirlanmasina da karar
verilmistir.

Mecmtamizin bu sayisini, ilk yazisleri midiiriimiz Nihad Sa-mi
Banarli’ya hasreyledik. Yazarimizin hayatini, fikirlerini ve eserle-rini ele
alan makaleler okuyacaksiniz. Bu arada Banarli’nin vakfimi-zin kurucu
baskani1 yazar miitefekkir Sdmiha Ayverdi ile olan mek-tuplarina da ilk
olarak burada yer veriyoruz. Bu mektuplarin mec-miamizda
nesredilmesine imkan saglayan Ayverdi Enstitiisii yone-ticilerine tesekkiir
ediyoruz.

Kubbealt: kurslar1 devam ediyor. Yaz Donemi kurslarimiz ara-sinda
Osmanl Tirkgesi, Hat Sanati ve Mdsiki (ney) kurslar1 6grenci kabul
ediyor. 2007 yili yaz déneminde Hat ve Osmanli Tirkgesi kurslari 19
Mayis 2007 Cumartesi gilinii bagladi. Cumartesi giinleri saat 11.00-13.00
arasi yapilan kurslar 14 hafta devam edecek ve tem-muz ayi i¢indeki dort
haftalik tatilden sonra 15 Eyliil'de sona erecektir.

Kubbealti’ndan ¢ikan eserler arasinda Sdmiha Ayverdi Kiilliya-ti’ndan
bir eser daha kiiltiir dilnyamiza kazandirildi. Arkamizda D&-nen Dolaplar
Samiha Ayverdi’nin makalelerinden meydana gelen bir eser. Ismet
Binark’in hazirladigi Sdmiha Ayverdi Bibliyografyasi’nin ikinci cildi de
yayimlanmigtir. Yeni yayimlanan iki eserden biri Hic-ran Gdze’nin
cocukluk ve genglik hatiralarindan meydana gelen Ka-dikoylii Yillarim ile
Zeynep Uluant’mm mecmuamizda nesredilen mii-lakatlarindan olusan
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Hasbihaller’dir. Her iki eser de biiyiik ilgi gér-miis, haklarinda basin ve
yayin organlarinda yazilar yazilmis, prog-ramlar yapilmistir. Bu ay i¢inde
yayimlanacak iki eserimiz daha var. Hayri Bilecik’in, yillar once ilk
baskisi yine vakfimiz tarafindan ya-pilan Mefhumlardan Tefekkiire isimli
eserinin ikinci baskist yeni bir mizanpaj ve yeni bir kapakla yapildi. Fevzi
Samuk’un kaleme aldig1 Attila Sendromu da bu ay i¢inde okuyucularimiza
ulasacak.

Bu arada size bir miijdemiz var. Kubbealti sitemiz yenileniyor.
Sitemizin yeni seklini begeneceginizi imid ediyoruz. Kubbealt: site-sinde
vakfimizin faaliyetleri ile alakali ¢alismalarin diginda kiiltiir diinyamizin
mithim haberleri de yer alacak. Boylece sitemize giren okuyucular, hem
biitlin ¢aligmalarimizdan haberdar olacak, hem de Tiirk kiiltlir ve sanatina
dair gelismeleri Ogrenecekler. Kubbealti si-temizde kitap satiglari da
basliyor. Ziyaretciler Kubbealt1 ve Fetih Cemiyeti yayinlari basta olmak
tizere diger yayinevlerinin de kitap-larini internetten satin alabilecekler.

Kubbealt1 sohbetlerinin sonuncusu haziran aymnda yapildi. Prof. Dr.
Suphi Saat¢i “Irak’ta Tiirk Kiiltiiriiniin i7leri” kannln dikkatle takin edilen
bir konugma yapti. Kt
edecek. Yeni sayilarda b

Kubbealt1

iki aziz dost Simiha Ayverdi
ve Nihad Sami Banarh

Ayverdi Enstitiisii

ihad Sami Banarl ile Sdmiha Ayverdi’-nin
tanigmalart 1951 senesinin Kasim ayina
rastlar.

Oyle ki, 1951 yilinin 7 Temmuz’unda Samiha Ayverdi’nin muh-terem
hocast 20.ylizyilin taninmis madrifcisi ve devrini biyiikk mu-
tasavviflarindan olan Ken’an Rifal vefat etmis ve hemen o giinlerde
Samiha Ayverdi, Nezihe Araz, Sofi Hiri ve Safiye Erol ile birlikte
mirsitlerinin hayatin1 anlatan “Ken’an Rifdi ve 20. Asrin Isiginda
Miisliimanlik” kitabin1 yazmaya baslamiglardir.

Ayni senenin Eyliil ayinda nesri tamamlanan kitabin edebiyat, kultur
ve tasavvuf alemine tamtilmasi igin 3 Kasim 1951 Cumartesi giinii~

* Cevdet Perin, Istanbul Ekspres Gazetesi, Edebiyat Diinyasindan Haberler, Ken’an
Rifal ve Yirminci Asrin Isiginda Miislimanlik, 5 Tesrin-i Sani (Kasim) 1951.
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Ekrem Hakki Ayverdi’nin evinde bir toplant1 yapilmistir.

Bu toplant1 hakkinda Cevdet Perin, istanbul Ekspres gazetesin-de su
bilgileri verir:

“Gegen cumartesi glinii memleketimizin birgok fikir adamlar1
Fatih’de, eski usliipla yeni usliibu harikulade mezcederek dosenmis,
duvarlari tablo-larla ve kiymetli eski yazilarla siislii bir evde toplandilar. Ne
zamandir boyle edebi toplantilarin hasretini ¢eki-yorduk. Prof. Mustafa
Sekip Tung, Prof. Ali Nihad Tarlan, Prof. Sabri Esad Siyavusgil, Ismail
Habib Seviik, Siiktife Nihal, Resad Ekrem Kogu, Raif Ogan, Ref’1 Cevad
Ulunay ve daha birgok muharrir hep orada idiler. Samiha Ayverdi, Safiye
Erol Nezihe Araz ve Sofi Hiri tarafindan tistadlar1 Ken’an Rifai’nin hayati
ve eserleri hakkin-da nesrettikleri eserden bahsedildi, tenkitler yapildi,
temennilerde bulunuldu.”

Nihad Sami Banarli da bu toplantiya davetlidir. Bu vesile ile tani-san iki
biiyiik kiiltiir insan1 arasindaki dostluk zaman i¢inde gittikge Kuvvetlenerek
bir 6miir boyu devam etmistir. Nitekim bir sohbet sira-sinda Sdmiha Ayverdi
bu toplantidan bahsederken “ o toplantiya ede-biyat ve kiiltiir hayatimizin
birgok mithim simasi davet edilmisti. Top-lanti, bunlar arasinda sadece iki
kisiye ¢ok tesir etti ve bizimle derdi-ni bir yakmlik kurdu. Bunlardan birisi
Nihad Sami Banarli idi.” demistir.

Nitekim 26 Nisan 1953 tarihinde Banarli Hocamiza yazdiklar1 ve
miisveddesi arsivimizde bulunan bir mektup” yeni baslayan bu dostlugun
¢ok ince ve zarif bir ifadesidir:

26 Nisan 1953
Muhterem Beyefendi:

Haftalardan beri su birkag satir1 yazmak hustsunda gektigim
miskilati, ancak talebinize has, imtiyazli anlayis tahmin edebilir.

Bir siikran ve minnetten gayri endisesi olmayan bu arkadagi-
nizin korkusu, bilerek bilmeyerek, en kiiciik bir saygisizlik
yapmak-tan baska bir sey degildir. Yalmiz su ylizden biraz
miisterihtir ki, karinca ile Siileyman’in mudmelesi gibi nisbet kabil
etmez hare-ketlerin méanasi, sddece teyid-i minnet ve tesekkiirden
ibaret bir in-sanlik vazifesi ve aldkasidir. Sayet bu ciir’et sahibinin
bir taksiri varsa dervisane hiisn-i niyet ve samimiyetine
baglamanizi ve haki-katen bir karinca aczi ile takdim etmek
istedigi bu pek négiz hatira-y1 kabul etmenizi ihtiramlartyla beraber
ric eder efendim.

Nihad Sami Banarli’in bu mektuba ayni hassasiyetle verdigi cevap
sOyle olmustur:

01.05. 1953
Pek Muhterem Efendim,

Metinde gegen “gecen cumartesi” ifadesine gore toplanti tarihinin 3 Kasim 1951
veya 27 Ekim 1951 oldugu anlasilmaktadir.



Bana hayatimin en zevkli mahclbiyetini tattiran, zarif hediye-
nizi siikranla aldim. O kadar ehemmiyetsiz ve aslinda beni miite-
sekkir birakan bir mesal arkadasliginin bu dl¢iide miikafata layik
goriilmesi, ancak sizin mensup oldugunuz biiyiik insanlik terbiye-
sinin tezahiirlerindendir.

Bununla beraber bir saate séhip olusum dahi, size vaktinde te-
sekkiir etmemi miimkiin kilmadi.

Bunun sebebi devam eden mahclbiyetimdir. Ayni sebep biraz
daha zail olunca sizi ziyaret firsatini arayacagim.

Bu miikafat biitiin mriime yetecegi igin size yeni bir hizmetim
olabilecegi zaman, beni bundan mahrum birakmayacaginiz iimidi,
tek tesellimdir.

Tekrar tesekkiir eder en derin hiirmetlerimi yollarim.

Nihad Sami Banarh

Zamanla ilerleyen dostluklar1 bu yillarda, Ken’an Rifai’nin Mes-nevi
takrirlerinin basilmaya hazirlanmasi igin Sdmiha Ayverdi, Sofi Huri,
Safiye Erol ve Nezihe Araz ile birlikte her Sali giin yaptiklari ¢aligmalarla
daha da derinlesir.

Bu ¢alismalar 1970’li yillarin baginda tamamlanir ve 1973 de Hiilbe
Yayinlarmin ilk kitabr olarak nesredilir. Samiha Ayverdi, Ba-narli’nin bu
mevzidaki ¢alismasi1 hakkinda Serhli Mesnevi-i Serif kitabinin 6nséziinde:

“Degerli edib ve edebiyat tarihcimiz Nihad Sami Banarli’nin, bu ¢alis-
maya basindan itibaren istirakini ve kirk seneden bu yana durmadan kelime
kaybeden Tiirk dilinin maruz kaldig1 yoksullagma sebebiyle, eserin dil ve ke-
limeleri iizerinde esirgemedigi yardimlarini, kendisine olan derin saygi ve
tesekkiirlerimizle, burada anmak gerek.” ifadelerine yer verir.

Ilk baskist 1980°de yapilan Dost kitabinda da kendisinden Uzun
seneler, karsilikli giiven ve miisterek inanglar icinde hallesip sohbet
ettigimiz ve gene, birlikte calistigimiz bir arkadasimiz vardi: Nihad Sami
Banarli. Bir giin, s6z arasinda: “Giinliikk hayatin en basit hadisele-rini dahi
degerlendirip manalandiran iki biiyiik veli gordiim: Mevlana Ce-laleddin-i
Rami ve Ken’an Rifai...” demisti.

“Bu, son derece 0lgiilii ve gelisi giizel konugmayan, fazlina ve faziletine
giivenilir diiriist adamin teshisi ¢cok isabetli idi.” diye bahseder.

Esasen Nihad Sadmi Banarli, Simiha Ayverdi’den isim zikretme-den
daima “ Hanimefendi ” diye biiylik bir hiirmet ve muhabbet ifadesiyle
bahsederdi. Asagiya alinan arsivimizdeki mektuplarinda da bu
duygularmin ¢ok agik ifadelerini gérmek miimkiindiir:

18 Mart 1964
Muhterem Hanimefendi;

Biiylik ve nazik arayislariniz benim en sevgili kuvvet kayna-

AAAAA

zin aziz dudlarinmizin da inzimadmiyle atlatacak ve tekrar Sali top-



lantilarimizin manevi, rihani huztruna kavusacagim.
Hazirlamis bulundugum tezkere stretini takdim ediyorum.
Litfen Aysel’e ulasgtirirsaniz bir an evvel hazirlanmis olur.
Bu vesile ile en derin hiirmetlerimi sunar, ¢ok muhterem anne-
niz hanimefendinin ellerinden 6perim.
Nihad Sami Banarli

Bebek 22 Nisan 1964
Pek Muhterem Hanimefendi;

Benim hastahdne macerdm ancak hastahanelerimizin hazin ha-
lini daha yakindan tanimaya, bu arada beyhide kilo vermeme yara-
di. Tekrar Denizcilik Bankas1 Hastahanesi’ne gittim. Oradaki mii-
tehassis doktorlar, bobregimde tas olmasi ihtimali {izerinde durdu-
lar; pazartesiye kadar tam bir istirdhat mecbiriyeti verdiler. O giin
rontgenlerini alarak kat’1 neticeyi bildirecekler.

Bu yiizden diin aksam da aziz toplantimiza katilma firsatini
kaybettim. Halsiz diistiiglim ve herhangi bir vasitaya binerek sar-
stimamakligim tembih edildigi i¢in bu giinleri hep evde gegirecegim.

Bu giin, size Vedia’nin ve benim hiirmet, tesekkiir ve hasretle-
rimizi bildirme firsat1 buldugum i¢in sevingliyim.

Bu yazilarim, size hem bu duygularimizi arzedecek hem
dudla-riniz1 ricd hem de muhterem annenizin ve sizin bayraminizi
tebrik vazifesi gorecektir. En derin hiirmetlerimle.

Nihad Sami Banarli

Istanbul, 14 Agustos 1965
Pek Muhterem Efendim,

Bize yillar kadar uzun gelen bu devaml talihsiz haftalardan
sonra, ingallah aziz sohbetlerimize kavusacagimiz giinleri bekle-
mekteyiz. Bu sohbetlerin bizim i¢in hila ne biiyiik ne kiymetli bir
manevi mektep oldugunu, onsuz kaldigimiz haftalar, rihumuza
daha derin hissettiriyor.

Sizin Bursa’da gecen su giinlerinizin sihhat ve afiyetinize fay-
dali olmasim1 Cenab-1 Hak’dan niyaz ediyoruz. Bu arada dinlenme
ve biraz da ¢alisma, huzur ve imkani buluyorsaniz bu, bizim igin
biiyiik kazang ve miijde olacaktir.

Vedia en derin hiirmetlerini arz ediyor. Ilgaz hiirmetle elleri-
nizden Opiliyor. Ben, miimkiin oldugu kadar, sthhi durumumun
diizelmesi i¢in ihtimam gosteriyorum. Hep birlikte dudlarinizi bek-
liyor, 6zleyislerle dolu hiirmet ve bagliliklarimizi bildiriyoruz, efendim.

Nihad Sami Banarli
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Bebek, 17 Mart 1966
Pek Muhterem Hanimefendi,

Benim i¢in ¢ok kiymetli iltifat ve arayislarinizin siddetle mii-
tesekkiriyim. Sizi rahatsiz duymanin elemi i¢indeyken birdenbire
tam manasiyla tepeden inme gribal bir hastalikla ve kirk derece ile
yatmak zartretinde kaldim.

Bugiin haftasi oldugu halde kendimde sokaga ¢ikmak kuvvet
ve cesareti bulamiyorum.

Aksam normale dénmiis gibi olmakla beraber, bu hal devamli
antibiyotiklerle saglanmis durumdadir. Heniiz ilaglarin arkasini
kesmedim.

Bu sebeple daha birkag giin sokaga ¢ikamayacagim. Sol tara-
fimda sebebi belli olmayan bir agri ve oksiirik bunun zarri
sebebi.

Mahrum kalacagim sohbetiniz igin beni de hatirlamis olmanin
saadetiyle daha ¢abuk iyi olmaya ¢aligacagim.

Size en candan gegmis olsunlarimi sunar derin hiirmetlerimi yol-
lartm.  Anneniz  hanimefendinin  ellerinden  &per, Ekrem
Beyefendi’ye, Ilhan Hammefendi’ye hiirmetlerimi bildirmenizi
bilhassa rica ederim.

Nihad Sami Banarl

18.5.1966
Pek Muhterem Efendim,

Bir Saliy1 daha sizden ayr1, an’anesiz ve rihaniyetsiz gegirdik.
Yegéane tesellimiz bu giden giinlerin size saglik ve iyilik
getirmekte olmalaridir. Giinler geride kaldikga her giin daha
siir’atle diizelece-ginize inandigimiz ve bunun i¢in biitiin
kalbimizle dud ettigimiz sihhatinizi, biiyiik Yaratici bize ve biitiin
sizsiz olamayanlara ba-gislayacaktir.

Vedia ile birlikte, sizi tekrar basimizda gérecegimiz giinlerin
derin hasreti i¢inde en iyi dileklerimizi ve dudlarimiz1 yollar, Al-
lah’tan size, kendilerinin de himmet ve delaletiyle biiyiik ve de-
vaml iyilikler dileriz.

Nihad Sami Banarli
Londra’ya yazilmis mektup:

Istanbul, 16 Kasim 1966

Pek Muhterem hanimefendi,

Uzun siiren ayriliklara bir de gurbet hikayesi katilmasi, her 1z-
tirabin ingallah son merhalesidir.

Istanbul’da yapilan tedavi ve miidahalelerle bile zaman zaman



diizelmek istidad1 gosteren, su demek ki yerinde miidahalelerle
faz-la mukavemeti olmayan bir hastaligin orada tam bir sifa
bulmama-si1 herhalde miimkiin degildir.

Bu biiyiik teselli ile yolunuzu beklemekteyiz.

Giizel ve kiymetli kitabiniz,” simdi ona ilave edilen bir renk ve
sekil giizelligi ile de elimizdedir.

Size takdim edilen niishast hakkindaki fikirleriniz ingallah
miisbet olacaktir.

Cumartesi giinil -ne yazik ki- sizin giyabinizda onu memleket
irfanina takdim edecegiz.

Size en acil sifalar diler Vedia ile birlikte en iyi temennilerimi-
zi, dudlarimizi, selam ve hiirmetlerimizi yollariz efendim.

Nihad Sami Banarli

Banarli'nin gerek yazilarindan gerekse talebelerinden ve hustsi
sohbetlerindeki ifadelerinden edinilen bilgilere gore edebi ve fikri
yapisinda Fuad Kopriilii ve Yahya Kemal’in, ruh yapisinda ise Sa-miha
Ayverdi’nin biiyiik tesirleri goriiliir.

Nitekim Banarli’min ruh yapisindaki bu gelismeler yazilarina da intikal
etmis ve onun 1948’den bu yana Hiirriyet’te ¢ikan edebi maka-lelerini
okuyan ve bu iki biiyilk insanin arasindaki dostlugu bilen es-Ki
talebelerinden Agah Beseli, 4.12.1955 tarihinde Samiha Ayverdi’ye yazdig
mektupta, “Nihad Sami Bey benim hocamdir. Kendisi o za-man sadece
milliyet¢i idi. Herhalde sizleri tanidiktan sonra yazilar1 daha cazip oldu.””
ifadelerini kullanir ki bunlar Banarli Hoca’nin yukarida ~ S&miha
Ayverdi’ye yazdig1 mektuplarin zaman iginde gittikce daha hiirmetkar ve
inanmig olan ifadeleriyle birlesir.

Banarli Hocanin 13 Agustos 1974’ de vefati {izerine Samiha
Ayverdi’nin yazdigi “Bir Atabekin Oliimii” yazis1 edebiyat ve kiiltiir
hayatimizin temel isimleri olan bu iki aziz dost arasindaki sevgi, hiirmet
ve kadir bilirligin de giizel bir tezahiirtidiir.

* Samiha Ayverdi, Bogazici’nde Tarih.
Ayverdi Enstitiisii Arsivi
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Dogumunun 100. yilinda hala
yasayan N. S. Banarh

Prof. Dr. Birol Emil

(Tbniilemin Mahmud Kemal igin)
Hezar gipta o devr-i kadim efendisine
Ne kendi kimseye benzer ne kimse kendisine

Yahya Kemal
Riiyama girdi her gece bir fatihane zan

Yahya Kemal
Aziz-1 vakt idik a4d’a zelil kild1 bizi

Eski Zagra Miifiiisii

Diin yasamis gibi hafizamda canlidir: Kabatas Erkek Lisesi’ni
bitirdikten sonra Yiiksek Ogretmen Okulu’nun Tiirk Dili ve Edebi-yat:
boliimiine bagvurmustum. iki kademeli imtihanin yazili olan birincisini
kazanmus, ikincisine girmek i¢in Capa’daki okul binasina gitmistim. Biitiin
adaylar heyecan iginde bahgede beklesiyor, aramiz-da konusuyorduk. Bir
ara sesler kesildi, baglarimiz bahge kapisina g¢evrildi. Orta yasli, ortaya
yakin boylu, 60 yasinda biraz saga egik fotr sapka, yiiziinde yumusak bir
tebessiim, bu tebessiimiin sag ka-gma verdigi bir kalkiklik, sol elinde
viiciduna yapistirdig1 bir evrak ¢antasi, hafifce yaylanir gibi yiiriiyen bir
zat Onlimiizden gecti. Ge-gerken sapkasini ¢ikararak bizleri selamladi.
Arkasindan bir fisilti dolasti: Gelen Nihad Sadmi Banarli’ydi. Ben kendisini
ilk defa gorii-yordum ve siram gelip imtihan esnasinda tam karsisina
oturdugum vakit, bu ilk miisdhedelerime yine ilk defa, o ¢ok husasi, adeta
her hece iizerinde vurgu yapar gibi bir telaffuzun ses intibai da karig-must.
Dikkat etmistim, kelimeler ve ciimlelerle degil, sanki hecelerle
konusuyordu.

Sorularindan biri son okudugum eserin hangisi olduguydu. “Dante’nin
[1ahi Komedi’si” diye cevap vermistim. Sag kasim daha da kaldirarak:
“Sonuna kadar mi?” demisti. “Evet efendim. Hamdi Varoglu’nun
terclimesini...”, “Bu esere dair bize neler sdyleyebilirsi-niz?”” Nihad Sami
Banarli'nin hemen solunda oturan Orhan Saik Gokyay -sonradan o
oldugunu 6grenmistim- ben daha cevap verme-den giilerek araya girmis.
“Yasin ne, basin ne ki bu eser hakkinda konusacaksin?” 18 yasinda bir
geng buna ne cevap verebilirdi. Bu-nunla berdber heyecanlandigimi ama
konustugumu hatirliyorum. Son olarak, kiirsiiden ezbere bir siir okumami
istemislerdi. Fuzili’nin:

Beni candan usandirdi cefadan yar usanmaz mi



Felekler yand: ahimdan muraddim sem’i yanmaz m

matla’1yla baslayan gazelini okumustum.

(Bunlar1 kendimden bahsetmek igin yazmiyorum. Benim lise
yillarimda, mesut bir talih eseri olarak, edebiyat 6gretmenlerimiz inanilmaz
derecede bilgili, kiiltiirlii ve seviyeli hocalardi. Onlar bize edebiyati sadece
bir bilgi, sahsi ve milli bir zevk, bir tahassiis iklimi olarak degil, ayni
zamanda genis bir insan ve hayat ufku olarak da ogretiyorlardi. Lise II.
Sinifta Divan edebiyatint Halis Erginer’den, III. sinifta Tanzimat sonrasi
Tirk Edebiyatint ve bati edebiyatin1 Sir-r1 Dadas Bilge’den okumustuk.
Halis Erginer, Divan tarz1 siirler ya-zan ve —sonradan 6grendigime gore-
Yahya Kemal’in meclislerin-den eksik olmayan bir hocamizdi. Hep
diistinmiis ve su imkansiz hayali kurmusumdur: Diinyaya ikinci bir gelis
olsaydi ve dédima rahmet ve minnetle andigim bu iki hocam hala
yasasalardi ve be-nim de elimde mutlak bir gii¢ bulunsaydi, onlar1 hig¢
tereddiitsiiz biiyiik tiniversitelerimizin Tiirk Dili ve Edebiyat: boliimlerinin
basi-na getirirdim. Halbuki onlar, zamanlarinda, miitevazi birer lise ede-
biyat 6gretmeni idiler.)

O vakitler Tiirk Dili ve Edebiyati 6grencileri bir taraftan istan-bul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi’nde okurken, 6te yandan Yiik-sek
Ogretmen Okulu’nda ya Nihad Sdmi Banarl’dan yahut Orhan Saik
Gokyay’dan haftada bir giin edebiyat dersi goriirlerdi. Bizim hocamiz
Orhan Saik Gokyay’di. Onlar ne doyum olmaz derslerdi!.. Ug saat boyunca
sanatkar jestlerin refakat ettigi bir duygu, diisiince, hayal, zevk, tahassiis ve
siir caglayanmin kopiiklerinde zihnimiz ve rihumuz yikanirdi. Oniinde ne
bir kitap, ne de bir not... Tirk edebi-yatinin belli bir konusunu alir,
anlatirken costukga cosar ve bu cos-kunlugu bize de sirdyet ettirirdi. Ben
eski ve yeni edebiyatimizdan pek ¢ok siiri ilk defa hocamin agzindan
dinlemis, okuyusundan et-kilenmis ve sonra hemen ezberlemistim. Siir
okumanin da bir nev’i sanat oldugunu bize Orhan Saik Gokyay dgretmisti.
Bir sey daha 6gretmisti: Edebiyat dersi, fizik veya cografya dersi degildir.
Kuru kitabi bilgilerin aktarilmasindan ibaret sanilan edebiyat dersi kadar
cansiz, tatsiz, rithu ve zihni karartan bagka bir egitim ve 6gretim fa-aliyeti
olamaz. Edebiyat hocasi odur ki, mizacinin, zihninin, rdhu-nun,
muhayyelesinin biitiin sevk, zevk, ihtiras ve heyecanlartyla ko-nusur ve ele
aldig1 konuyu, firsat diigiirerek mutlaka siirin iklimleri-ne tasur...

Nihad Sami Banarli’nin dersleri ise bambaskaydi. Cergevesi ¢ok iyi
tespit edilmis konular... Bir lahza bile konu digina ¢ikmayis... Oniimde
daktilo edilmis biiyiik figler halinde muntazam notlar... Ancak yeri
geldikge notlardan okunarak zikredilen siir veya nesir pargalari... Vazih bir
metot fikri: “Génétique” veya “Généologique” metod (Bir edebi vakia
yahut meseleyi baslangicindan alarak tarihi gelisimi iginde incelemek),
ayrica “mukayese” metodu... Yalniz ona mahsus, Ogrencilerinin ve
muhataplarinin dikkatini aninda kendi iizerinde toplayan bir “diction” ve
“intonation”la ders anlatimi... Halis Istanbul Tiirk¢esi’nin yiiksek diizeyde
konusma dili ve iisld-bu... (Onda konusma dili bile bir {isliptu.) Hiilasa,
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universite disin-da verilmesine ragmen ciddi, disiplinli, ihatali, akademik
dersler... Bunlar uzun yillarin genis bilgi ve kiiltiir birikimi kadar hocalik
tec-riibesinin de bizlere aktarildig: derslerdi. (Yukarda sdyledigim gibi ben
Orhan Saik Gokyay’in 6grencisiydim. Fakat zaman zaman Ni-had Sami
Banarli’nin da derslerine giriyor ve ¢ok istifade ediyordum.)

Dersin sonuna dogru sorularimiz baglardi. Onun adeta yara-diligtan
zardfet ve nezédketi asil bu anlarda kendini gosterirdi. Bizle-rin sagma,
ukaldca, haddi asan sorularmi siikinetle ve ciddiyetle ce-vaplandirr,
ciir’etkar cehaletimizi yliziimiize vurmazdi.

Ben 3. smifta iken Nihad Sami Banarli miidiiriimiiz olmustu.
iIkdgretmen Okulu, Egitim Enstitiisii ve Yiiksek Ogretmen Okulu aym
binadaydi. Uciiniin de miidiiriiydii ve statiileri farkli bu iic egi-tim
kurumunu bir arada idare etmek kolay degildi. Ayrica sunun i¢in ki, bu
okullara her birisi Tiirkiye nin en segkin hocalar1 toplan-mist1. Basarili bir
mildiir mitydi? Sanirim boyle bir kurumun yoéne-ticisi olamayacak kadar
zarif ve nazikti, tavizsiz prensiplerine dai-ma sadikti, fikir ve davranig
olarak eskilerin “hatt-1 miistakim tizre” dedikleri hi¢ sapmayan, sagsmayan
bir karaktere sahipti. Nihad Sami Banarli bir egitim kurumunun degil, bir
kiiltiir kurumunun basinda olabilirdi. Nitekim “Istanbul Enstitiisii” ve
“Yahya Kemal Enstitii-sii” midiirliigli sdheserler yaratan bir idareciligin
emsalsiz 6rnegidir.

(Nihad S&mi Banarli’nin miidiirliigiinden bir hatiram vardir ki, hep
giilerek hatirlarim: Devlet hesabina okuyorduk. Her 6grenciye ayda 6 veya
7 lira veriliyordu. Gengtik; ihtiyaclarimiz vardi; aileleri-mizden pek az para
geliyordu; okulda ¢ok az Ogrencinin kaldigi yaz tatillerinde yemek
¢tkmiyordu. Bir giin Mehmet Akalin (Prof. Dr.), Necmettin Hacieminoglu
(Prof. Dr.) ve ben makam odasina ¢ikarak bu miktarin arttirilmasi isteginde
bulunduk. “Efendim, her giin do-mates ekmek yiyoruz” dedik. Biz bdyle
tazallum karigtk bir maéze-retle midirimiizden az da olsa bir artig
umarken, o ciddi bir yiliz ifadesiyle: “Efendim, domates micize gidadir.
Devam ediniz...” demisti.)

*

Nihad Sdmi Banarli’nin insan sahsiyetini ne zaman hatirlarsam onun
su kavramlarin niteledigi vasiflarla miimtaz ve bunlarin ¢ok-tan
kaybettigimiz insan degerlerimiz oldugunu hasretle diisliniiriim: Zerafet-
nezaket-asilet- ciddiyet- salabet- necdbet-vekar... Giinii-miizde degil bu
vasiflara sahip olanlar, hatta onlarin manasini bilen-ler bile ya hi¢ yok,
yahut varsa bile biz gOrmiiyor, rastlamiyor, bil-miyoruz. Bunlar, eski
Istanbul’un en asil iki insan tipinden biri olan Istanbul Beyefendisi’nin -
digeri Istanbul Hanimefendisi’dir— temel nitelikleriydi. Bunlar, Osmanl
devlet terbiyesinin ve devlet tecriibe-sinin kazandirdigi seckin vasiflardi.
Bunlar, kokli ve soylu bir dile seceresinden gelen meziyet ve hasletlerdi.
Nihdyet bunlar, yalmiz es-ki Istanbul kiiltiiriinde mevcut ve yalmz eski
Istanbullu’ya mahsus bir hayat ve davranis iisliibu, ¢ok ince bir muaseret
ve tesrifat tar-z1ydi. Aile seceresi ta Fatih devrine kadar gider. — Bilinen ilk
ceddi Fatih’in Trabzon fethinde, bu biiyiik hiikiimdarin “alemdar”t yani



bayraktaridir- kahramanlar, devlet adamlari, sdirler, tasavvuf ve ta-rikat
ehli sahsiyetler yetistiren “Alemdarzadeler”in soyundan Ni-had Sami
Banarli'nin maénevi varligindan irsiyet kanunlart tam hiik-mini
ylrtitmisgtiir. Fakat bu sddece biyolojik bir veraset degil, ayn1 zamanda, bir
kiiltiir verasetidir. Buna Istanbul’da dogmus, orada biiyiimiis, okumus,
yetismis ve yasamis olmanin, Istanbul’un zen-gin kiiltiir mirasinin da vArisi
olmanin, bu kiiltiir iklimini beyninin kivrimlarina kadar hissetmis ve
rihuna sindirmis olmanin istiin imtiyazini ilave edin. Bu imtiyaz, Yahya
Kemal’in “Bir Baska Tepe”den siirinde soyledigi “riiya” gibidir:

Yasamustir derim en hos ve giizel riiyada
Sende ¢ok yil yasayan, sende 6len, sende yatan

Ben bu “riiya’y1, Nihad Sami Banarl’nin varliginda, eski Istan-bul
kiiltliriniin ve onun sekillendirdigi insan tipinin iistiin imtiyazi olarak
diistiniiyorum.

Nihayet psikologlarin sahsiyet yapisinda irsiyet kadar Onemli
gordiikleri gevre faktorii... Once Istanbul, sonra yillarca Yahya Ke-mal’in
en yakininda olmak ve “Ayverdi’ler gibi bir ailenin yakin dost ¢evresinde
bulunmak... Nihad Sdmi Banarli, benim sahsen tani-digim son biiyiik ve
hakiki istanbul Beyefendisi’ydi.

*

Simdi yazacaklarim diisiiniirken zihnim uzak bir ¢agrisgim yap-t1. {lk
bakista ilgisiz gibi goriinse de, Yahya Kemal’in Ziyd Gokalp’in 6limii
dolayisiyle soyledigi ciimlenin manasi ve biraz degisik sekli bana Tiirk
milli egitimi ve Nihad Sami Banarl i¢in de diisiiniilebilir zannin1 verdi.
Ciimle sudur: “Ziya Bey’in bir radyom olan zekasi son-diigii giinden beri
vatandaki ilimde karanlik vardir.”

Bu ciimleyi niye hatirladim?

Cok sevgili arkadagim ve meslektasim Metin Has-Er -heyhat ki artik
sddece hatirdsi1  ta’ziz  ediyorum- lise edebiyat Ogretiminden
konustugumuz bir giin sdyle demisti:

“-Nihad Sami Banarli'nin edebiyat kitaplar1 liselerimizden kal-
dirildiktan sonra Tirkiye’de zevksiz, hassasiyetsiz, ¢apsiz, dilsiz,
kiiltiirstiz, siirsiz ve aydin olmayan nesiller yetismistir. Hala da boyle...”
Ben iki kelime ildve etmis ve hatirlatmistim; “Ham-ervah nesiller...
Avrupa’da aydin olmanin 6l¢iisii 6nce kendi milletinin di-lini, edebiyatini
ve tarihini bilmektir.” (Nihad Sami Banarli’nin 1s-rarla lizerinde durdugu
“milli terbiye” kavraminin esdst da budur.) Hemen ekleyeyim ki, Metin
Has-Er, uzun yillar Milli Egitim Bakan-lig1 Talim ve Terbiye Dairesi’nde
¢alismis ve ders kitaplar1 konusun-da da uzmanlagmusti.

Dogrudur. Ciinkii Nihad Sami Banarli’nin lise edebiyat kitapla-ri,
genclerimize en doyurucu bilgileri veren, milli benlik duygusunu en
besleyici sekilde kazandiran Tiirk¢enin ve Tiirk edebiyatimin zev-kini,
inceligini, derinligini zihinler kadar ruhlara da nakseden, her edebi
sahsiyetten Ozenle segilmis ve o sahsiyeti en iyi tanitan metin-lerle, onlar
iizerindeki izahlar ve Ogrencileri diisinmeye yonelten sorularla Tiirk
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edebiyatinin nasil bir milli kiiltiir miras1 ve degeri ol-dugunu gdsteren,
nihayet kendileri de bir tiir edebi eser olan kitap-lardir. Bu eserlerde tadilan
Nihad Sdmi Banarli iislibu, oteki eser-lerinden farksiz bir edebi iislip
giizelligidir.

“Giillerde Tanr1’sin1 koklayan Y{nus Emre’nin...” cinsinden ciimleleri
lise ¢aginda okuyan bir gencin kavrayacagi sahsi ve milli hassasiyet kadar
millf zevk, milli ruh, milli kiiltiir derinligini diisii-niin. Ve yine diisiiniin ki,
edebiyat kitaplarindan bunlar1 6grenen Ogrencilerin karsisinda edebiyat
ogretmenleri ¢ok daha hazirlikli olmak ve kuru kitap bilgileriyle
yetinmemek tasasindaydilar.

Bu itibarla Yahya Kemal’in ciimlesine benzeterek ben de diye-cegim
ki: Nihad Sdmi Banarli’nin edebiyat kitaplari liselerimizden kaldirildig:
giinden beri vatandaki lise edebiyat egitiminde ve aydin rihunda karanlik
vardir.

*

Nihad Sami Banarl’nin “Resimli Tirk Edebiydti Tarihi” ve lise
edebiyat kitaplart da dahil olmak iizere, biitiin eserlerine hakim tek bir
“leit-motif™, bir tek ana fikir vardir: Tiirk milli romantizminin id-raki ve bu
idrakte Tirk edebiyatinin biiyiik payi... Ciinkii ona gore “Bu idrak biitiin
milletlerden ¢ok bugiinkii Tirkiye Tiirklerini yiikseltecek-tir.” Ve Tiirk
edebiyatini bir biitiin olarak bilmek “Tiirk milletinin mazide ¢arpan kalbini,
diisiinen dimagin1 ve yaratan zekasini tanimak™ demektir. Bir millet i¢in
yegane toplayici, birlestirici ve yiikseltici kuvvet bu “milli idrak™tir.

Milli romantizm bir ekol veya akim olan “edebi romantizm” de-gildir.
Onu ¢ok asan ve onu da i¢ine alan, biitiin milli tarih ve milll cografyay:
(Bizim i¢in cografyalar1) kapsayan ve onlardan cikarila-cak olan ‘Tarihi
romantizm’dir. Milletlerin daha ¢ok kriz donemlerin-de dogan milli
romantizm:

“Milletlerin dilde, kiiltiir, sanat ve edebiyatta kendilerini bulmalari,
kendilerine gelmeleri demektir... Bunun i¢indir ki, milletleri uyandirma ve
kalkindirmada ¢elikten temel vazifesi goren milli romantizm, bir milletin
tarihte ve cografyada viiciida getirdigi biiyiik eserlerin farkina varmasidir.

... Evet, mili romantizmin idraki her giin yani bagindan korcesine ge-
¢ilen biitlin milli sanat eserlerinin, milli ve tarihi zaferlerin ve faziletlerin,
bir giin, biitlin ihtisamiyla farkina varmaktir. Bunu idrak etmek, bununla
gururlanmak ve bunlardan yeni milli-medeni hamleler igin gereken giicii
almaktir.

Tiirk milletinin ise, milli romantizmini idrak etmesi i¢in kiitiiphane-ler,
miizeler, sehirler ve vatanlar dolusu eseri vardir.” (Milli Romantizmin Idraki)

Boyle bir idrak, Tiirk milletini yeniden “efendi millet” yapacak, ona,
tarihi biytikliglinii yeniden hissettirecek ve bilhassa Tiirk genglerini,
yabancilar kargisindaki asagilik duygusundan kurtara-rak, “hakli bir
yukarilik duygusuna sahip kilacaktir.

Giinlimiizin vaad ettigi higbir milli imit yoktur. Ne politikaci-lar, ne
de aydinlar, higbir milli kiiltiir degerimizi telaffuz dahi etmi-yorlar. Ancak
bugiliniin siyasi ve ekonomik huzursuzluk ortaminda, Nihad Sami



Banarli’nin bu fikri ve bu idrak, gelecegin “Biiyiik Tiir-kiye”sine “¢elikten
bir temel” vazifesi gorecektir. O zaman Tiirk po-litikacilart ve aydinlari
tam bir milli suur ve idrakle hakikaten Tiirk, hakikaten aydin, hakikaten
diisiinen ve yaratan zekalar olacaktir. Nihad S&mi Banarli'nin istedigi
budur ve ona gore, Tiirk olmak, bii-tlin bunlar1 bilmek, yasamak ve
yasatmak demektir. Hatta bunun i¢in milliyet¢i olmaya da gerek yoktur.
“Milli olmak, kafidir. Ciinkii esasen milliyetgilik, basta devlet ve aydinlar
olmak iizere, tarihi ka-derin sevk ettigi cografyada biitiin fertlerin topyekin
bir suurla mil-11 kiiltiir unsurlarina sahip ¢ikmalaridir. Bunun igindir ki
biitiin ev-renselciler, diinyacilar, hiimanistler ve kozmopolitler tek ve ortak
diisman olarak milliyet¢iligi hedef almiglardir. Ancak “milliyetcilik-te
istlin  bir 1srArimiz olacaksa bu “Kiiltiir Milliyet¢iligi olmalidir.”
Dogmalara, “izm”lere dayanan milliyet¢ilik degil. Kiiltiir milliyet¢i-ligi ise
once devletin ve aydinlarin isidir. Zira bir milletin tarihe ve gelecek
nesillere kars1 hesabini halk degil devlet ve aydinlar verir. Kald1 ki halki da
belki bir egitim ve kiiltiir diizeyine yiikselterek ona bu rtthu asilayacak olan
yine devlet ve devletin ve milletin sesi olmasi 1dzim gelen milli aydinlardir.
Tiirk aydinlar sosyolojinin te-mel meselesi budur.
*

Nihad Sadmi Banarli’nin cilt cilt eserleri konu, fikir ve mesele olarak
genel bir tasnife tabi tutulursa, gorilecektir ki, O, Tirk dili ve
edebiyatindan Tiirk Miislimanligma, Tiirk tasavvufundan Tirk tarihine,
Tiirk milletinin manevi kalkinmasinda Tiirkiye Cumhuri-yeti devletinin
gorev ve sorumlulugundan her seyin esast saydigr “Milli terbiyeye, Tiirk
kiiltir ve edebiyatmin biiyiik sahsiyetlerin-den Istanbul’a, Tiirkiye’nin
siddetle muhta¢ oldugu yeni bir insan tipinden yeni bir milli edebiyatin
hangi sartlarda meydana gelecegi-ne kadar pek ¢ok sahada kalem ve fikir
yirlitmistiir. Hepsinin ana kavrami “milli” sifatidir. Ona gore son bin
yilik Tiirk tarihinin en mihim vékiasi Anadolu ve Balkanlar
Tiirkiye’sinde, Islamiyet de dahil, “milll kalarak”, disardan alinan
unsurlarin = “millilestirilmis olmasi”dir. Tirk tarihindeki kiiltiir ve
medeniyet degismelerinin temel vasfi ve reddedilemez hakikati budur. Zira
“milli olmak” ka-dar “millilestirmek” de 6nemlidir. Bunun manasi, kiiltiir
degismele-ri terminolojisinde “aliénation” denen kiiltlir yabancilasmasina
kar-s1 yabanci kiiltiirlerden alinan unsurlart milli bir potada eriterek bir
biiyilik milli terkip viicida getirmektir.

Yahya Kemal, Resimli Tiirk Edebiyati’nin ilk baskis1 fasikiiller
halinde yayinlanirken Pakistan’dan gonderdigi mektuplarinda Ni-had Sami
Banarli’ya sunlar1 yaziyordu:

“Sizden ayrildigimdan beri kim bilir giizel te’lifinizin ne canh sahife-
leri ¢ikti. Bu sahifelerle genclerin hayaline, kalbine, idrakine biitiin vatani
ve kutsi milliyetimizi naks ediyorsunuz.

Vatan1 ve milliyetimizi sevmekten fazla bir meziyetiniz var: Sevmeyi
biliyorsunuz, bilerek sevmek dersini veriyorsunuz.” (Karagi, 15 Haziran 1948)

“Halkevi’nde verdiginiz konferansta genglerimizin emsalsiz heyeca-
nindan bahsetmigsiniz. Bu heyecan sizin rihunuzun akisleriydi. Siiphesiz
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baska biri bu tesiri hasil edemezdi.” (Karagi, 15 Temmuz 1948)"

Biiyiik sairimizin hicbir yoruma gerek birakmayan bu ciimleleri biitiin
Nihad Sami Banarli demektir. Onun hayatta, hocaliginda, ya-zarliginda ve
ilim adamliginda kendine sectigi misyonu bagka hic-bir degerlendirme bu
kadar tam ve dogru olarak ortaya koyamaz. Yahya Kemal’in bu teshis ve
takdirini Ahmet Hamdi Tanpinar’in bir musrai ile beraber okumak 1azimdir:

Hep ayn1 hayalin pesinde bu yolculuk

Buradaki “hayal” kelimesini “misyon” ile degistirirsek, Nihad Sami
Banarli’nin Tiirk kiiltiir ve edebiyatinda yapmak istedigi ve yaptigi kendine
sectigi yegane hayat gayesi, tek fikir ve edebiyat aksiyonu daha iyi
anlagilacaktir. O gerek hocaliginda, gerek yazarli-ginda ve gerekse
miiellifliginde -ki gazete, dergi siitunlar1 ve kitap sayfalar1 bile onun igin
bir nevi sinif kiirsiisiiydii- hep bu misyon pesinde olmus -Yahya Kemal’in
climleleri bir defa daha okunsun- ama onu hayal olarak birakmamius,
hayatiin ve sahsiyetinin en biiyiik hakikati yapmustir.

Bunun bir adi da Banarli Lugati’nin en temel kavrami olan “Milli
terbiye”dir ve Nihad Sami Banarli kendisini hep onun misyo-neri
saymistir. Buradaki “terbiye” kelimesinin alisilagelen egitim ve dgretimle
bir ilgisi yoktur. O halde nedir? Cevap: Once Yahya Ke-mal’in yukaridaki
climleleri, sonra biitiin eserleri, nihdyet kendisin-den ve eserlerinden feyz
almig binlerce, on binlerce Tiirk insani, bil-hassa gengler... (Vaktiyle
onlardan biri de bendim ve bu ben olmaya devam ediyorum. Hiirriyet
gazetesinde her hafta ¢ikan “Edebi Soh-betler”i bana ilk tanitan, -Heniiz
lise 6grencisiydim- Tekirdag’in Corlu ilgesinde Ilkokul Ogretmeni olan
dayizadem Tevfik Yaman’-dir. Gazeteden kestigi “Edebi Sohbetler”i iki
biiylik dosya halinde saklamisti. Sonraki yillarda onlar tizerinde kimlerle
konusmadim!.. Doktorlar, avukatlar, 6gretmenler —bilhassa 6gretmenler-
tiniversite Ogrencileri, ve “orta-okuyucu” dedigimiz genis kitle... Aziz
Hocam Prof. Dr. Mehmet Kaplan’in bir diisiincesi vardir: “Bir fikir binlere,
yliz binlere, milyonlara maledilmedikge aktif bir kuvvet haline gele-mez.”
Dar bir ¢evrede kalan miicerret diisiinceye ve diisiince spekii-lasyonlarina
karst bunu soylerdi. Bugilin “Hayata gecirmek” dedigi-miz, fikri aksiyon
haline getirme diislincesidir bu. Yani, Nihad Sami Banarli’nin yaptig1 sey;
Nihad Sami Banarli’nin dmriinii dolduran fikir aksiyonu...)

Nihad Sami Banarli “Milli terbiye”nin devlet ve millet hayatin-da
micizeler yaratacagina inanirdi. Onun II. Diinya Savasi’nin hara-
belerinden mamdreler yiikselten “Alman micizesi’nin, “Japon mu-
cizesi’nin arkasinda “Alman terbiyesi”ni, “Japon terbiyesi”ni gor-mesinin
sebebi budur. Tirkiye 85 yildir vatan topraklari {izerinde savas gérmedi.
Teknik ve ekonomik kalkinmada biiyiik basarilar gosterdi. Fakat maddi
kalkinmayla dengeleyemedigi manevi kalkin-may1 bir tiirli beceremedi.
Ve beceremedigi icin de, basta “Kudretli Devlet” olmak {izere, siyasi ve

“ Altan Deliorman’m mitkemmel bir kiiltir biyografisi olan Isikli Hayatlar,
Kubbealt: Nesriyati, istanbul 2004, s. 33-34.



sosyal huzursuzluklar gliniimiize ka-dar geldi. Ne uyanilmaz bir gaflettir
ki, sosyologlarin, sosyal psiko-loglarin ve kiiltiir tarih¢ilerinin ortaya
koydugu su vékiay1 hi¢bir zaman Ogrenemedik: Bir ilkedeki siyasi
buhranlarin, sosyal huzur-suzluklarin, hatta ekonomik krizlerin arkasinda
kiiltiir ¢oziilmesi ve giderek kiiltiir yabancilagmasi hadisesi vardir. Manevi
kalkinma dilden sosyal ahldka kadar biitiin degerleriyle milli kiiltiiriin
korun-masi, zenginlestirilerek devam ettirilmesi ve yabanci kiiltiirlerin
istilalarindan kurtarilmasi demektir. “Milli romantizmin idraki” budur,
“Milli terbiye”den maksat budur ve ihtimal ki, “Tiirk milli ronesans1” da
bundan dogacaktir.
*

Déima diisiinmiisimdiir: Elimizde ciltlerle eserleri olmasaydi bile
sddece Resimli Tirk Edebiyati Tarihi Yahyad Kemal’in siir ve nesir
kitaplarin1 yayinlamasi, Nihad S&mi Banarli’'nin adim1 Tiirk edebiyati
tarihinde ebedi kilmaya kifayet ederdi. Resimli Tiirk Edebi-yat1 Tarihi
..Havsalamizin alamayacagi 40 yillik cileli bir sabrin, gay-ret ve
aragtirmanin mahsdli olan bu eser, Nihad Sdmi Banarli’nin Tiirk milletine,
Tiirk kiiltiiriine ve Tiirk edebiyatina en degerli bir hediyesi ve himmetidir.
Ziya Paga “Harabat mukaddimesi’nde Seyh Galib ve onun “Hiisn i Ask”
mesnevisi i¢in bir beyit sdyler ki, hi¢ miibalagasiz, Nihad Sami Banarli ve
bu eseri i¢in de tekrarlanabilir:

Gelmisgtir o sdir-i yegane
Giliya bu kitab i¢in cihane
Uzaktan ¢agrisimla bir “irsal-i mesel” daha:

Eger maksiid eserse misra’1 berceste kafidir
Koca Ragib Pasa

Siiphe edilemez ikinci bir hakikattir: Eger Nihad Sami Banarli’-nin
himmeti olmasaydi1 —hizmeti degil- Yahya Kemal bugiin Tiirk edebiyatinda
gordiiglimiiz dev sahsiyetine kavusamaz, “tevatiir” olup kalir, yahut en
fazla iniversite kalesinin duvarlart arkasinda gomiilii kalirdi. Onu Tiirk
milletine de, Tiirk kiiltiir ve edebiyatina da maleden Nihad Sami
Banarli’dir. O, bu hazineyi, 17 yil, harf harf, hece hece, kelime kelime,
hatta noktalama noktalama, az rastlanir bir dikkat ve titizlikle giin 15181na
cikarmigtir. Tirk kiiltiir ve edebi-yatina bundan biiyiik bir bagka himmet
diisiintilebilir mi? (Yukar-dan beri kullandigim “himmet” kelimesi bosuna
degildir. Filhakika Nihad Sami Banarli’nin Tiirk milletine, Tiirk kiiltiiriine,
Tiirk diline Tiirk edebiyatina ve Yahya Kemal’e bagliliginda adeta mistik
bir inanis vardir.)

*

Dogumunun 100. yilinda Nihad Sami Banarli’y1 anarken bu ka-dar
satithta kalan diislincelere yer olmamaliydi. Ancak yeniden basi-lan ii¢
kitabinin basina konulan takdim ve tetkik yazilarimi hatirla-yinca bu
mahcibiyetimi bir dlgiide telafi edebildigimi saniyorum. Tiirk milletine ve
biitiiniiyle Tiirk kiiltiirline adanmig bir dmriin hatirasini bir defa daha ta’ziz
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ederken, o yazilarin son paragraflarini buraya aynen altyorum:

“Nihad Sami Banarli o sanatkar ruhlu biiyiik hoca, ilim adami, yazar-
dir ki, eserlerini okuyanlar ‘fikrin tahassiisii’ ve ‘hissin tefekkiirii’ nedir,
bunu dgrenirler. Kendilerini fikrin, hissini, hayalin ve hatiranin zenginles-
tirdigi bambagka bir ‘halet’ icinde mes’ut, doymus, feyizlenmis, derinles-
nin, kuru ilimle degil, askla, hazla, giizelliklerle sevdirmenin ne oldugunu
anlarlar. Bir hoca, bir ilim adamu, bir yazar bunlar1 6gretebiliyorsa, bu onun
erigebilecegi en biiyiikk mazhariyettir. Nihad Sami Banarli dil ve ede-
biyatina bir émiir verdigi Tiirk milletinin vicdaninda bu mazhariyetin de
fevkine ¢ikmugtir.” (Tarih ve Tasavvuf Sohbetleri- Takdim)

“Devlet ve Devlet Terbiyesi’ni sindire sindire, {izerinde diisline diisii-
ne, dil ve iislibunun lezzetini tada tada okuyanlar, 6nce sunu anlayacak-
lardir ki, Nihad Sami Banarl1 sadece biiyiik bir Tiirk edebiyati tarihgisi de-
gildir. O, ayn1 zamanda, Tiirkiye’nin, baska biitiin degerleriyle Tiirk kiil-
tiirti olmak tizere, pek cok sosyal meselesi ilizerinde diisiinmiis, higbir ide-
oloji ve politikaya itibar etmemis, hicbir donemde ve higbir iktidar
degisme-sinde sahsi haysiyetini ve fikir ahlakini yerlere gegirmemis,
Tirkiye’nin giinlik meselelerini dahi tarihin, kiiltiirin ve edebiyatin
koklerine kadar inerek genis bir perspektiften goérmiis, sanatkar
hassasiyetli, milliyetci bir fikir adamidir. Hayret ve hayranlik uyandiran bir
baska cephesi ise, onun, yasadigi zamanin hadiselerine bakarken, onlarda
30 yil, 40 yil, 50 yil sonra Tirkiye’de olacaklarin da igéretlerini
gormesidir.

Kahinlerin isi de bu degil midir?”” (Devlet ve Devlet Terbiyesi’ne Dair)

“Resimli Tiirk Edebiydati Tarihi’nin “Onsdz”{inii okuyanlar, orada,
Nihad Sami Banarli’nin nasil bir vefa ve minnet duygusuyla iki biiyiik
Hocasini rahmetle andigini goreceklerdir: Edebiyat tarihi disiplinini, zevki-
ni, metodunu ve kiltiiriinii ‘tevariis’ ettigi Fuad Koprili ve siir zevkini,
hassasiyetini, Tiirk¢e’ye dikkatini, Tiirk edebiyatinin devir devir meselele-
rine bakis tarzini sairane bir vukuf ve feyizle devraldigi Yahya Kemal... Bu
iki biiyiik Hoca’nin feyzi ve tesiri Nihad Sadmi Banarli’nin émriinii doldur-
mustur. Fakat o, buna ragmen, kendi kendisi olmay1 bilmistir. Bu feyiz ve
tesirleri kendi sahsiyetine maletmis, onlardan kendince bir terkip yapmis-
tir. ‘Beyanname’sindeki fikirleri ve teklifleri, bir 6miir, hi¢bir sapma gos-
termeden, once kendisi, kendi eserlerine tatbik etmistir. Lise ve tiniversite
ogrencileri, 6gretmenler, edebiyatsever aydinlar, orta okuyucular O’na ¢ok
sey bor¢ludurlar. Onlar Tiirk dilinden, Tiirk edebiyatindan zevk almayz,
Tirk dilinin, Tirk edebiyatinin inceligini, biyiikligiini, giizelligini ve
zenginligini O’nun eserlerinden &grendiler. O halde tereddiitsiiz sdyleye-
biliriz ki, yalmz Turk dili ve edebiyati camias1 degil, siir tabiath, hassas
ruhlu, vefali Tirk milleti de Nihad Sami Banarli’ya, 6mriinii milletinin dil,
kiltiir ve edebiyatini arastirmaya, sevmeye ve sevdirmeye adamis olan bu
aziz evladina minnettardir.” (Edebiyat Sohbetleri’ne Dair)
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Nihad Sami Banarl’nin
100. dogum yih dolayisiyle

Aysel Yiksel

tymetli ve Muhterem Devlet Erkani, Aziz
Dinleyiciler;
Mademki bu sene Nihad Sami Banarli
Hocamizin dogumunun 100. senesini idrak ediyoruz, konugmama hocamin
dil hakkinda sdy-ledigi su ciimlelerle baslayayim:

“Atalarimizin bize miras biraktigi en giizel iki seyden biri bu-giinkii
Tiirk vatani ise ikincisi bizi ezelden ebede kadar bir millet halinde koruyan,
birbirimize baglayan Tiirk¢e’dir. Ciinkii yeryii-ziinde diller kadar millet
fertlerini birbirine baglayan, onlara birbi-rini sevip anlamakta, hele
sevgilerini dile getirmekte aziz yardimci olan baska kuvvet mevcut
degildir.

Ciinkii diller, milletlerin en aziz, en tilsimli, en kiymetli servet-leridir.

Dillerin bir ses giizelligi ile dalgalanip bir duyurma, anlatma ve
inandirma giiciine ulagmalari, kisa zamanda olmamistir.”

Iste biz de, Tiirkge’nin Orta Asya’dan Anadolu’ya gelisi ve bu-giinlere
erisi macerasindan kisa ¢izgilerle bahsedip Tiirk¢e’nin sesi ve serencami
konusunu beraberce hatirlamak dilegiyle huzurlari-nizdayiz.

Efendim, konumuz Tiirk¢e’nin sesi olduguna gore meseleyi bu yonii
ile ele alacak olursak biitiin diinyada dillerin bir ses glizelligi-ne ermesi, bir
mdsiki, bir ahenk kazanmasinin kolay olmadig1 gorii-liir.

Eski devirlerde heniiz dil kendi i¢ misikisinden uzakti. Bunun igin
soze ses katmak vazifesi sazlara diisiiyordu.

Nitekim, bilhassa ilk devir diinya edebiyatinda siirlerin uzun miiddet
sazlarin esliginde soylendigini goriiriiz. Meseld bu sazlar Yunan’da lir,
Iran’da rebab, rud, ¢eng, ibraniler’de mizmar, Tiirk-lerde de kopuz, cura
adiyla kargimiza ¢ikar.

Bunu sadece siirin 6zelligi olarak diisinmemek gerekir. Sazin s6ze
eslik etmesi, sazla soziin birlesmesi, séziin saza ihtiyacindan sese bir
ahenk, bir miizikalite ve giizellik katarak sozii daha tesirli hale getirmek
anlayisindan dogmus, en eski c¢aglardan beri, siirin ses bakimindan
eksiklerini, sazlar tamamlamigtir.

Diller zamanla miusiki aletlerinden ¢ikan sesleri terk edecek ka-dar
nagmeleri kendi kelimelerine yiiklediler. Boylece kelimeler ses
bakimindan giizellesti, daha bir ahenk kazandi.

Oyle ki aradan gecen asirlardan sonra soziin misikilesmesiyle
meydana gelen armoniye inanan Baki Tiirk edebiyatina:

KUBBEALTI AKADEMi MECMUASI, say1 143, yil 36/3, Temmuz 2007



Avazeyi bu aleme Davud gibi sal
Baki kalan bu kubbede bir hos sada imis

misralarini kazandirmagtir.

Biitiin bunlar gosteriyor ki diller asirlar boyu sade kelime sayist
bakimindan degil, ses giizelligi bakimindan da islenmistir. Onun igin
hocamiz, “kelimeler, asirlarin ve asirlar i¢inde atalarimizin isledikleri birer
s0z miicevherleridir. Onlar1 ad1 boncuklarla degistirmek La Fontaine’in
horozu gibi, miicevherin kiymetini bilmemektir” der.

Edebiyat tarihleri bize Tiirk¢enin daha ilk siirlerinden baglaya-rak,
siirde ahenkli ses tekrarlart anlamindaki aliterasyonlart kulla-nan ilk siir
dillerinden oldugunu ve dile ses katan kafiyeyi icat eden bir lisdna sahip
oldugumuzu, yani kafiyeyi ilk bizim buldugumuzu mijdeler. Bu, dil
anlayisimizin, dilde adhenge, giizellige olan dikkat ve hassasiyetimizin de
bir ifadesidir.

Demek ki dillerin giizellesmesinde ve ahenkli gelismesinde saz-lar
kadar aliterasyonlarin, kafiye ve rediflerin, cinaslarin ve tonla-manin da
biiyiik rolleri olmustur. Kelime sayist bakimindan bugiin-kii Avrupa
dillerinden hayli geri kalan Tiirkgemiz, ses giizelligi ba-kimindan en ileri
diinya dilleriyle yarigacak giizelliktedir. Esdsen diger dillerdeki kelime
sayisinin fazlaligina karst biz kelimelere ¢e-sitli manalar yiikleyerek onlari
zenginlestirmisiz. Meseld diismek kelimesi, Ilhan Ayverdi'nin Misalli
Biiyiik Tiirkge Sozliigii’nde de-gisik manalari, birlesik fiil ve sekilleri,
deyimleri ile 150 anlamda kullamlmistir. Edebiyat tarihleri, Fuzili’nin,
diismek kelimesini, gesitli manalari, birlesik kelimeleri ve fiilleriyle 50 ayri
manada kul-landigini soyler.

Ne yazik ki simdilerde Tiirk¢enin sesiyle berdber mana zengin-ligini
de kaybetmekte oldugunu diisiinen Banarli Hocamiz, Tiirkge-nin ses
giizelligi yaninda mana zenginligine de dikkat etmek ve cinaslarla , mecaz
ve secilerle zenginlesen dilimizin 6zelliklerini kelimelere yol vere vere
kaybettigimizi belirtir.

Birol Emil de bir Amerikali Tiirkologun, bir Tiirkoloji kongre-sinde “
Siz nasil milletsiniz? Yabanci dilleri 6grenmek icin elinizden geleni
yapiylorsunuz, ama kendi kiiltiirinlize ait bin kadar eski ke-limeyi
o0grenmemek inadi ugruna muazzam bir hazinenin kapisina pasl bir kitit
vurdunuz. Cagdaslik bu degildir.” demek stiretiyle dil konusundaki
gafletimizi yliziimiize vurdugunu biiyiik bir hiiziinle ifade eder.

Tiirk 1rki Orta Asya’da bir ordu millet idi. At besliyor, 6mrii at iistiinde
gegiyor, bozkir ikliminin sertligi ve tabiatla ugragmaktan uzun uzun
konusmaya firsat bulamiyordu.

Onun i¢in Orta Asya Tiirk¢esinde gel, git, ¢ik gibi tek heceli fiil-ler ve
kelimeler daha ¢ok yer tutuyordu. Bu ylizden eski Tiirk¢ede 2-3 heceli
kelimelerde bile tok ve kapali heceler hakimdi.

Damak yerine tamgak, kayik yerine kadguk denmesi gibi. Za-manla
Tirkistan Tiirk¢esinde kapali hecelerin son harfi asinarak agik heceler
haline geldi.
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Kuyu kelimesinin: kud-huk, ku-yug, kuyu olmasi gibi.

Kanguluk kelimesi de asirlarca islenerek kagni seklini almustir.
Giliniimiizde bézi1 dil alimleri Orta Asya Tiirk¢esinde uzun hecenin
bulundugunu teorik olarak ispatlamaya calisiyorlarsa da eldeki delillere
gore bu tez heniiz bir netlik kazanmamustir.

XI. y.y. 1n ikinci yarisinda yagamis olan dil alimi ve Tiirk¢enin agig1
Kasgarli Mahmud, bundan dokuz asir evvel Bagdat’da “Tirk dilini
Ogrenininz. Clinkii Tiirklerin uzun siirecek saltanatlar1 ola-cak” diyordu.
Gene bir Tiirk¢e asig1 olan Banarli Hocamiz da bu sozleri biraz
degistirerek soyle de sdylenebilir demistir: “Tiirk dilini seviniz! Ciinki
Tirklerin en az ge¢misleri kadar biiyiik gelecegi olacak ve bu gelecek o
geemise dayanacaktir”

Bizim mevziumuz Tiirk¢enin sesi ve ses giizelligini saglayan unsurlar
olduguna gore gene konumuza donersek, edebiyat tarih-leri bize dillerin
mdsikilesmesi ve bir ahenk kazanmasinda vatan topraklarinin, iklim ve
cografi husisiyetlerinin de biiyiik tesiri ol-dugunu bildirir. Nitekim
Fransiz dilini, bin yilda Fransa’nin top-rag:i yarattr.” Diyen Fransiz dil
alimleri bu bakimdan derin bir haki-kati de ifide etmislerdir.

Bir imparatorluk dili olarak Tirkgemizin bilhassa Anadolu ve
Balkanlar Tirkiyesi’ndeki cografyasinda asirlar siiren bir zaman iginde
islenmesi de boyledir. Zira dilimiz imparatorluk cografyasin-da nerede
giizel bir ses bulmussa onu kendi bilinyesine almakta bii-yiik ustalik
gostermistir.

Uzun hecenin dilimize kazanilmasi da bdyle olmustur.Bugiinki
bilgilerimize gore Orta Asya Tiirk¢esinde uzun hece yoktur. Uzun hece
sddece Arapca ve Acemce’de degil, eski Akdeniz medeniyetine mensup
Ibranice, Yunanca ve Latince gibi dillerin sesinde de vardir. Bundan da
anlagiliyor ki uzun hece, Anadolu’ya geldikten sonra, imparatorluk
kurdugumuz topraklarda buldugumuz sesimizdir. Uzun hece, adeta dilleri
tek sesli olmaktan kurtarip ¢ok sesli yapan ve dillere biiylik miizikalite
saglayan ses unsurlari ve adeta Tiirk¢e-nin notasi olmustur. (bazi-béaz,
vazife-vazife, lisan-1isan gibi..)

Oyle ki Anadolu’ya XI. asir sonlarinda geldik, yeni vatanimizda kendi
medeniyetimizi kurmaya bagladik. XIII. Asra geldigimizde Tiirk¢enin
Anadolu’daki gelismesine biiyiik hizmetleri olan biiyilk Hak Asig1 Yunus
Emre

Nidem elim ermez yare
Bulunmaz derdime ¢ére
Oldum ilimden avare

Beni bunda egler misin

veya,
Bu diinyaya kanmayalim
Fanidir aldanmayalim
Bir iken aldanmayalim
Gel dosta gidelim goniil



musralarinda oldugu gibi Tiirkgede uzun sesli kelimeleri biiyiik bir basari
ile sdylemis ve dilimize 6lmez misralarin1 kazandirmustir.

Uzun hece Tiirk¢e’ye her seyden ¢ok Akdeniz ikliminin kazandirdig:
bir estetiktir. Yukaridaki misralarin yare, care, avare, diinya, fani sesleri
bugiin aym giizellikle kullanilmaktadir. Yanus Emre siirlerini hem hece
hem de aruzla séylemistir. Bu 6rnekler ay-nm1 zamanda Tiirk¢enin aruzla
anlagmasidir.

Aruz Tirk¢enin miizikal geligmesinde bir nota vazifesi gérmiis ve
dilimizin bir ses giizelligine dogru ilerlemesi tarihinde bir bas-langig
olmustur.

Nitekim Yahya Kemal de, “Tiirk¢eyi bilmek i¢in aruza &sind ol-mak
gerekir”, “Aruz bilmeyen, lisinimizdaki uzun heceli kelimele-rin hemen
hepsini yanlis okuyan vezinsiz, sekilsiz, notasiz bir nesil yetistirdik. Bu
ciddi ve esaslt bir kulak ve kiiltiir meselesidir” hiik-miiyle dikkatleri
¢ekmek ister.

Tiirk halki eger uzun heceyi benimsemeseydi Arap¢adan, Acemceden
ve diger dillerden aldigi uzun heceli kelimeleri kisa telaffuz ederdi.
Halbuki Tirk, baska dillerden aldigi kelimeleri ken-di sdyleyisine ve
zevkine gore ayarlamis ve uzun heceyi dilimize kazandirmistir.

Arapca’tan aldig1 manara’y1 minare sesiyle soylemis;

Farsca’dan aldig1 seftali’yu, seftali; zerdald’yu, zerdali yap-mus;
Yunanca’dan kastanonu almis fakat kestene dememis de kes-tine sesiyle
sOylemistir.

Gortiliiyor ki kelimeler, asirlarca o kelimeleri konusan, onlarla duyan,
diisiinen, sevinen, seven, sevilen vatan evlatlarinin yaratip giizellestirdigi,
Tirkgelestirdigi canli, ahenkli varliklardir. Milleti-miz  kullandigt
kelimelere nasil manalar yiiklemigse ses ve dhenk de koymustur.

Is yalniz kelime almakta degil, aldigimiz kelimelere milli dam-gayi
vurmak, onlar1 Tiirk¢emizin sesi ve kendi estetigimiz ile giizel-lestirip
onlara kendi zevkimizi ve sesimizi katmaktir. Clinkii milli olmak kadar
millilestirmek de ¢ok 6nemlidir. Hele giiniimiiziin globallesen diinyasinda
bu husus daha da 6nem kazanmustir.

Tirk¢ede uzun hecenin sevilisinde ve kullanilisinda, Divan si-irinin ve
dolayisiyla aruzun 6nemli tesirleri vardir. Ama Tirk zevki uzun heceyi
halk siirinde de hatta kendi kelimelerinde de tatbik et-mistir. Kelimeleri
kendi zevkine gore seslendirmistir.

Arapgadan aldig1 sahih kelimesini sahi, sahlep kelimesini salep, na’na’
kelimesini de nane halinde teldffuz etmis, Farsgadan pem-buk’u almus
pamuk yapmustir. Latince’deki sapo kelimesi Fransiz-cada savon sekline
girmis Tiirkcede ise sabun olmus, Italya’nin roba’st bizde urba haline
girmis, gene Italya’nin levantino’suna da levend demis, bu levendlerle
Akdeniz’i dize getirmisiz.

Yunanca’nin aftendis’i bizde efendi olmus ve Oyle begenilmis ki
Istanbul konusmasinda “a camm efendim * seklinde tatli bir mu-habbet
ifadesi olarak kullanilirken Nedim’le beraber bir ¢ok siirin de siirini
siislemistir.
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Fenike dilindeki aleph, Yunancada alfa, Arapga’da elif haline gelmis
ve bize Oyle gecmis. Allah soziinlin ilk harfi olmus ve nice geng
kizlarimizin ismi olarak da goniilleri titretmistir.

Yunancadaki Anatolos Anadolu; Aya Nikola Inegdl; Salani-kos
Selanik olmustur.

Eski medeniyetlerde zafer anlamindaki ¢apa mandsina gelen anker
s0zli Ancira, Ankira, Engliri ve nihdyet Ankara olmus, Grek-¢e, Latince ve
Bizans dilindeki alea, alarii s6zii bizde 6nce alay son-ra da alay seklinde
kullanilmis ve XVII. asirda Tiirk¢eden Rusgaya gecmistir. Boyle 6rnekleri
¢ogaltmak miimkiinse de zamanimiz bu-na misdit degil. Bu birkag
ornekten anlasiliyor ki biz baska millet-lerden aldigimiz kelimeleri
millilestirmis ona kendi sesimizi isle-misiz.

Ala gdzliim ben bu elden gidersem
Zilft perisanim kal melul melul

diyerek sevgilinin gézlerinden bahseden Halk edebiyatinin “ala” kelimesi
Divan edebiyatinda ela sekline girmistir ki Hocamiz Tiirk-¢enin Sirlari’nda
1a sesinin tamdmen milli oldugunu, 14 sesinin bas-ka dillerde kolayca
telaffuz edilemedigini belirtir.

Gene Tiirk¢e’de sonu g ile biten birgok kelimede bu hece uzun kabul
edilir. Bu ylizden Yahya Kemal:

Adalardan yaza ettik de veda
Sizliyor bagrimiz iistiindeki dag
Seni hatirliyoruz viranbag

musralarindaki dag ve bag hecelerini kapali degil uzun hece olarak
diistinmiis ve veda kelimesiyle kafiyeli olarak kullanmstir.

Dilimiz islenirken Tiirk halki estetige ¢cok 6nem vermis ve sesle-ri
biteviyelikten kurtarip onu bir dantela gibi islemis, onlar1 mono-tonluktan
kurtarmistir. Mesela Istanbul’u alirken Cebe Ali adindaki kumandanin
karargdhinin oldugu yere onun adimi verirken Orta Asya Tiirkgesi ile onu
Cebeli veya Cabali sesiyle soylemek yerine Cibali sesiyle kiinyelemistir.

Bir¢ok kelimenin de manasi ile telaffuzunu adeta aynilestirmis-tir.
Acem’in sesi ile manas1 uyusmayan guuse kelimesini almig ve ona kdsenin
keskin manasini vererek kdse demistir.

Dilimizdeki tag gibi bir soziin Bektasi’de incelip uzamasi, kur-sun
sesindeki bir s6ziin kursini &hengiyle seslendirilmesi de yeni
cografyalardan kazandigimiz estetik ¢izgilerden birer 6rnektir.

Kelimelerdeki bu ses degisikligi bir anda olmamustir. Meselad
Fars¢adan aldigimiz neverd-i bam sozii asirlar i¢inde:

Neverd-i bAm - nerd-ban - nerdiiban - merdiiven ve niyayet merdiven
sekline girmis, eski Tiirk¢ede edgii seklinde kullandigi-miz iyi sézi de
gene asirlar i¢inde:

Edgii - ezgii - eyyii - eyii - iyi sekillerine girmistir.

Biitlin bunlar, milletlerin tarihi gibi kelimelerin de bir tarihi ol-dugunu
gosterir.



Biiyiik Alman sdiri Goethe:” Bir dil kudretini, kendine yabanci olan
seyleri atmak degil, onlar1 yutup hazmetmek gosterir” der.

Yahya Kemal’in Edebiyata Dair, Banarli Hocamizin da Tiirk¢enin
Sirlar1 ve Edebiyat Sohbetleri’nde, Tiirk¢enin sesine dair tizerinde
durduklar1 diger mithim bir nokta da imlamiz ve gramer kaidelerimizdir.
Soyle ki: Tirkiye Tiirkgesinin son asirda kazandigi ses giizelligini
kostekleyen biiyiik ses uyumu kaidesinin lisan ve dhenk anlayisina ¢ok ters
diistiigiinii ¢esitli misallerle agiklamislar-dir.

Orta Asya Tiirkgesinde gegerli olabilecek bu biiyiik ses uyumu
kaidesinin yiiriirliikte olmasi demek; Anadolu Tiirkgesine verdigi-miz
bunca emek ve kazandigimiz sesleri dikkate almamak demek-tir.

Mesela Tiirkgeye Sogdcadan kend ve kand sozleri girmigtir. Ama Tiirk
zevki Semerkend yerine Semerkand, Taskand yerine Taskend demeyi dil
zevkine daha uygun bulmustur. Yalav’in alev, maral’in meral, ymang’in
inang, Sel¢ik’in Selguk olmasi da binlerce drnekten birkacidir.

Dikkat edecegimiz nokta sudur ki, iki heceli kelimelerde bile
sOyleniste kalindan inceye, inceden kalina gegmek ancak asirlarca siiren bir
tekamiilden sonra olmustur.

Gene Hocamuzin isaret ettigi bir bagka husus da dil sertlesmesi-dir. Bu
da asirlardir Tiirk¢enin kazandigi yumusakligi sertlestir-mektir diyerek bu
noktalara dikkat etmeyenlerden dert yanar ve su fikray1 anlatirdi:

Kelime sonlarindaki “D” lerin “T” olmasi uygun goriildiigli giinlerde
sdir Abdiilhak Hamid ile Miiderris Ferid Kam Bey karsi-lagirlar. ismi
Hamit kiligina sokulan sair, ad1 Ferit sertligine sokulan Miiderris Ferid
Bey’e:

Nihayet senin de kuyruguna bir (it) taktilar demis ve su cevabi almusti:

Benim hi¢ olmazsa (fer)imi biraktilar. Senin adin hem (ham) hem (it)
olmak tehlikesindedir.

Gramer kaideleri zamanla dilin gelismesine gore degisebilir. Bu
esneklik dilin gelismesini ve daha giizellesmesini saglar. Demek ki diller
de canlidir, yasayan varliklardir. Ancak dilde gelismeyi za-man iginde halk
zevki , kullanig sekli tdyin eder, tepeden inme zor-lamalarla olmaz.

Dilde kat1 bir kaidecilige demir atip kalmak yerine dilin giizel-liklerini
yaratan sirlar1 aramak yoluna gidilmelidir.

Mesela Fransiz diline biiyiikk hizmet etmis Malharbe’in basari-sinda
seslerin cesitliligine dikkat etmesi biiyiik rol oynamigtir. Bu biiyiik sair
musra veya dortliiklerinde sesli harflerin hepsini kullan-maya gayret etmis,
bir sesten Gtekine gegerek, kalindan inceye atla-yarak dilde bir misiki, bir
ahenk yaratmistir. Maalesef bizdeki bii-yiik ses uyumu bu anlayisin tam
z1dd1 olarak bir kelimede hece ka-lin baslarsa kalin, ince baslarsa ince
gider diyerek dilde ses mono-tonlagmasina sebebiyet vermektedir.
“Tasalanacak” soziinde st Us-te 5 defa “a” sesi, “mutlulugumuzu
kutluluyoruz” soziinde ise on defa “U” sesi tekrar edilmistir ki bu
kelimelerde ahenk yerine bitevi-yelik var-dir. Demek ki gramer kaideleri
dilde ses giizelligine de dikkat edecek bdylece asirlarca isleyerek
kazandigimiz seslerin bo-zulmamasina dikkat edilecektir sekilde olmalidir.
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Milletimiz asirlarca bu kelimelerle duymus, diisiinmiis ve bu
kelimeleri sevmis, islemis giizellestirmis, kendi misikisiyle seslen-dirmis.
Bizim de Tiirkcemizi bu duygu ve disiincelerle sevmemiz, korumamiz,
hele hele bir miistemlekeymisiz gibi yabanci dillerin esiri etmememiz
gerekir:

Istanbul’da bilhassa liiks semtlerde ¢ars1 pazar gezerken Yahya
Kemal’in 1918’de yazdig1

Hiirriyet inkilab1 olan vak’adan beri
Gurbette hiir vatanda esiriz zavalli biz

musralarint hatirlayarak i¢imiz yana yana
Vatanda hiir kelimelerde esiriz zavalli biz

demenin 1stirabini yastyoruz.

Imparatorluk dilleri, hakim olduklar1 cografyalardan dillerine kelime
alir, o dillere de kelime verirler. Ancak derledikleri kelimele-ri kendi
dillerinin kelimelerine, estetigine ve fonetigine goére milli-lestirerek
yaparlar ve o kelimeler arttk onlarm mali olur. Nitekim Ingilizler
“Bahtiyardir o ingilizce ki onda her dilden kelime vardir” der ve bununla
iftihar ederler. Ciinkii Ingilizler biitiin bu kelimelere Ingilizcenin sesini
vererek millilestirmiglerdir.

Neticede dillerin kelimeleri degil sesleri millidir. Her dilin i¢ ve dig
mdsikisi millidir. Hi¢bir medeniyet dilinin biitiin kelimeleri milli olamaz,
fakat sesi ve climle yapisi milli olur.

Tarihi seyri iginde Tiirkgeye bu anlayigla bakmak ve Tiirk¢enin biiyiik
bir millet ve gelismis bir imparatorluk dili oldugunu bilmek ve anlamak
lazimdir.

Samiha Ayverdi de “li¢ kitaya yayilmis dordiinciiye de sigra-ma
temaylilii gosteren Osmanli Devleti’nin genis hudutlar iginde vaktiyle bir
taraftan bir tarafa Tirkge konusularak” gidilebildigi-ne dikkati ¢ekerken
Tiirkgenin ¢ilesini anlatan bir yazisinda da “bir kelimenin kokii miithim
degil telaffuzu mithimdir. Sesi ve mima-risi milli olduktan sonra mademki
lisdna girmistir, su halde Tiirk-¢e olmustur” diye ilave eder.

Oyle ki dilimiz eski Orta Asya bozkirlarindan idil Irmagindan
yiikselen seslerle beslenitken Nil sularindan Dicle, Firat, Meri¢ ve
Tuna’dan sesler almig, Karadeniz’den Macar ovalarina kadar uzan-mus,
biitiin bu cografyalardan aldig1 seslerle dilimizi ve dilimizin musikisini
zenginlestirmistir. Bu sebepten Yahya Kemal son devir Tirkgesiyle
yazdigt siirlerini Kendi G6k Kubbemiz adi altinda topla-mis ve Itr giirinde
misikimizle berdber Aadeta kelimelerimizin de sesini Imparatorluk
cografyasindan dinlemistir:

Ta Budin’den Irak’a, Misr’a kadar,
Fethedilmis uzak diyarlardan,
Vatan istiinde hiirr esen riizgar
Ses gotiirmiis biitiin baharlardan



O deha oyle toplamus ki bizi,
Yedi yiiz y1l stiren hikayemizi
Dinlemis ihtiyar ¢inarlardan,

Tiirkgenin sesine hayran olan asrimizin biiyiik sdiri Yahya Ke-mal
“Dilleri igleyenler o milletin evlatlari, bir de milletlerinin dilleri-ni seven,
anlayan ve ilahi giizellikte kullanan biiyiik sairleridir de-mis ve siirlerini en
giizel misiki ciimleleri halinde sdylemistir. Oyle Ki; Siileymaniye’de
Bayram Sabahi’n1 kirk sene, A¢ik Deniz’ i ise on bes sene ugrasarak boyle
bir hassasiyetle yazmistir. “Hissettim ki asil Tiirk¢eyi dokuz yiiz seneden
beri yaza yaza degil, sOyleye sOyleye yaratmusiz” diyerek dilimizi
o0grenmede telaffuzun ne kadar 6nemli oldugunu belirtmistir. Telaffuzda da
Istanbul Tiirkgesini, yani Istan-bul’da konusulan Tiirkceyi esas almustir.
Ciinkii Istanbul’da konu-sulan Tiirkge, Istanbul medeniyetinin daha
dogrusu Istanbul’da mihraklasan Tiirk medeniyetinin eseridir.

Yahya Kemal bunu goyle izah eder:

“Istanbul sidece padisahlar ve halk tarafindan bini edilmis de-gildir.
Vatanin  dort bucagindan, Konya’dan, Bursa’dan, Erzurum’-dan,
Hicaz’dan, Bagdat’dan, Tunus, Trablus, Cezayir gibi Magrip
topraklarindan buralara gelip Istanbul’da kalan, burada yerlesen nice
miisliiman Tiirkler, kadinlari, ihtiyarlari, el sanatlari, misikileri ile, halk ve
divan siirleri ile, mimarileri ile, hasili vatanin her bucagi ile ve tarihin her
asrindan getirdikleri hiiner ve hatiralarla bu sehri hep birden bina
etmislerdir.”

Onun i¢in de Bir Tepeden siirinde:

Baktim, konusurken daha bir kerre giizeldin
Istanbul’u duydum daha bir kerre sesinde

derken o giizelin konugmasindaki Tiirkgenin &henginde dilimizin
misikisini hissetmisti.

Dilegimiz bu ahenkli seslerin bozulup kaybolmamasidir.

Daha nice yliz senelere aziz hocam.
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“Kelimelerin Serdar1”
Nihad Sami Banarh

Altan Deliorman

aman, hatalar1 ve sevaplari oldugu gibi, ¢ok

kere bir kum firtinas1 hiziyla, unutul-mamasi

gereken degerlerin de istiinii Ortiiyor. Bu
yiizden, bizim i¢in kiymetli olan bir kisim sahsiyetin portreleri, zamanin
merha-metsiz elinde canh renklerini kaybedip gittikce soluyor ve sislere
biiriiniiyor. Kadirbilir bir dost gevresi de olmasa, bu sahsiyetler ne-redeyse
tamamiyla unutulup gidecek. Nihad Sami Banarli, bdyle bir ¢evrenin isrart
Ve gayreti sdyesinde hala hatirlanmak talihine erig-mistir. Kim bilir, belki
de bu, onun Yahya Kemal’in sahsina ve hati-rasina gosterdigi vefanin bir
miikafatidir.

Vefd denilen kavram, Nihad Sami’nin sahsiyet oOrgilisiinde zirve
noktalardan biridir. Adi bile neredeyse unutulacak hale gelmis “ve-
fakarlik”, onun nazarinda tabii bir duygu, hatta bir vazifedir. Oyle
olmasaydi, her cumartesi giiniinii, hayatin1 Park Otel’de siirdiiren Yahya
Kemal’i ziyarete tahsis eder miydi? Biitiin bir hafta ders ver-dikten, yazi
yazdiktan sonra, tatil giiniinii biiyiik sairle birlikte ¢a-ligmak i¢in ayirir
miyd1? Daha ¢ok bir mesdiyi andiran o sohbetler-den Kendi Gok
Kubbemiz ve kismen de Eski Siirin Riizgariyle kitaplari ¢ikmigtir. Yahya
Kemal, biitiin sanat hayat: boyunca kitap haline getirilememis siirlerinin
yayimlanmasini —kendi gérememis bile olsa- Nihad S&mi’nin sabrina ve
titizligine bor¢ludur.

Sonra, Yahya Kemal kiilliyatinin cilt cilt eserleri raflarda siralan-maya
basladi. Nihad Sami Bey de kendi kalemiyle onun hakkinda eserler
meydana getirdi. Bununla da yetinmeyip Yahya Kemal Mii-zesi’'ni kurdu.
Yahya Kemal Enstitiisii yine onun gayretiyle hayat buldu. Bu enstitiiniin
kitap hacmindeki dergileri de Nihad Sami Banarli’nin himmetidir.

Yahya Kemal, Nihad Sdmi Bey’in kalbinde 6ylesine muhkem bir yer
tutmustur ki, {istddinin ikinci 6lim yildoniiminde, onu su satirlarla
anmistir:

“Bir kat daha inandim ki yeryiiziinde ¢ok biiyiik bir dostluk, senin ya-
kinliginmis. Zihin ve goniill dolduran sohbet, senin musaha-benmis. Senin
millet dertleri, vatan sevgileri, milli 1ztirap ¢areleri iizerinde konustukla-
rinmig. Bunu, senden 6ksiiz kalmanin boslugunu dolduranlar bilir.”

Nihad Sami Banarli’nin ikinci karakteristik vasfi, “ciddiyeti”dir. Sahsi
hayatinda oldugu gibi 6gretim alaninda, mesleginde ve yapti-g1 her iste bu
ciddiyetin izlerini buluruz. Yahya Kemal’in arkasinda kalan en kiigtik bir
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kagit parcasi bile onun acisindan deger tasimak-tadir. Bazen bu parcalari
birlestirmekte, bazen sadece birini kartona yapistirip dosyalamaktadir. Eski
gazete ve dergilerden topladigi makaleleri iizerinde dikkatle durmakta; bir
deyim, bir terim ig¢in sozliiklere, atlaslara miiracaat etmekte, cok kere
kiitiiphanelerde arastirma yaptirmaktadir. lmi titizligi en iist seviyededir.
Kendi ya-zilarindaki dikkatli iislip da onun ciddiyetine bir bagka drnektir.
Resimli Tiirk Edebiyati Tarihi’nde de ayni hassasiyeti goriiriiz.

Nihad Sami Bey, “muztarip” bir adamdi. Iztirdb1 baglica iki ko-nudan
kaynaklaniyordu: Biri, ¢ok sevdigi Istanbul’dan, digeri yine ¢ok sevdigi
Tiirkgeden. Istanbul’un gitgide beton y1gim1 haline do-niismesinden adeta
dehset duyuyordu. Ona gore, bu beton yiginla-r1, igindekileri yan yana, iist
iiste, duvar duvara, kap: kapiya vere-rek yasamaya mahkiim ediyordu.
Bdylece onlarin yalniz viicutlarint degil, ruhlarin1 da en sikici, en rahatsiz
edici bir beton kalibina hap-sediyordu. Apartiman yerine yesil, giinesli
bahgeler yapmaya, bah-¢e ortalarinda her taraftan 151k, aydinlik, hava alan
ufak, biiyikk ev-ler kurmaya neden muktedir olmayacaktik? Oyle olsa,
¢ocuklarimiz giineste 1simir, toprakta oynar, kelebek kovalar yavrular
olarak ne giizel yetisirlerdi. Dar ve havasiz yerlerde, kuytu apartiman
hiicre-lerinde gegen biitlin bir ki hayati saghgimizla beraber rathumuzu da,
ahlakimizi da karanliga siiriiklityordu. Rahi gerilikler, yasanilan yerlerdeki
bozuk havalarin, bu yerlere ait pervésiz ve laubali gele-nek ve goreneklerin
caresizligi olarak ortaya cikacakti. Buralari enerji yoksunluguna, neme
lazimeiliga, vazifelerimizde goriilen isteksizliklere ve baskalarina ait her
seye goz diken pervasizliklara sebep olacakt.

Istanbul’u vatanin ve tarihin 6zii bilerek, tam bir agkla sevme-nin;
anne gibi, sevgili gibi, vatan gibi sevmenin liizumuna inanan Nihad
Sami’nin 1ztirabi, sahsi olmaktan ¢ok milli ¢izgiler tasimak-taydi.

Onun ikinci 1ztirdb1, Tiirkgemize yonelen tehditlerden ileri geli-yordu.
Dilimizin yanlis kullanimini gordiikge ve bu tiir hatalarin te-laffuza aksini
isittik¢ce kahroluyordu. 700 seneden beri dilimize yer-lesmis uzun seslerin
verdigi ahengi yok etmenin ne anlami olabilir-di? Hele yabanci kokten
geliyor diyerek, gilinliik hayatimiza kadar girmis kelimeleri atmak ve
yerlerine kimsenin anlamadigi bagka ke-limeler koymak neyin nesiydi?
Devrik climle yeniligi ise, Tiirk¢enin kurallarii hige saymakti. Bir
edebiyatc1 ve bir Tiirk evladi olarak bu gidisten teessiir duymamak
miimkiin miilydii? Tirkg¢enin Sirlar1  onun bu konulardaki ikazlarini,
endiselerini, hatta korkularimi dile getiren bir saheserdir.

Nihad Sami Banarli’nin bir diger bariz vasfi da ¢ok saglam bir “milli
suur”a sahip olmasidir. Bu suura varmasinda bilgi birikimi-nin de biiyiik
katkis1 oldugu soylenebilir. Vatam bilerek sevmek, tarihi bilerek sevmek,
milli degerleri bilerek sevmek, siiphesiz side-ce Nihad Sami Banarli’ya
mahsus degildi. Ama, onda biitiin bu va-siflar kemale ermis gibiydi.
Siirimizde, mimarimizde, destanlarimiz-da, edebi eserlerimizde 6z
varligimiza has sesler, goriiniisler, sdyle-yisler arar ve bunlari buldugu
zaman ne kadar mes’ut olurdu. O, bir ayagiyla bu topraklara simsiki
basarken diger ayagiyla tarihimizin, kiltiriimiiziin, medeniyetimizin



izlerinde gezinirdi.

Nihad S&mi’nin oteki vasiflar1 arasinda “tahammiil“ve “sabir” da
vardir. Oyle olmasayd: eger, kiitiiphane dolusu Kitaplar, makale-ler,
aragtirmalar meydana gelir miydi? Bu sabir belki ¢ile dahi sayi-labilir.
Oyle olsa bile miibarek bir ¢iledir.

Otuz ii¢ yil dnce, Nihad Sami Banarli’nin gozlerini kapadigi giinlerde
¢ikan yazimda, Yahya Kemal’e kavusmasini sdyle belirt-migtim: “Tam
Nihad Sami’ye yarasir bir 6liim. Simdi ikisi de oradalar: Bogaz’in kuytu
bir yamacinda hasret gidererek, Adeta yan yana ve kol kola ‘aziz Istanbul’u
seyreder gibiler.”

Merhum Ahmet Kabakli da Nihad S&mi’yi giizel bir benzetmey-le
antyordu: “Nihad Sami, kelimelerin serdart idi. Kelimeleri simdi onsuz,
basibos bir siiriidiir. ”

Onu Asiyan’da topraga verirken, arkasinda biraktigi boslugun nasil
doldurulacagini diistiniiyordum

Aradan gecen uzun yillar, ne yazik ki fazla timit vermiyor.
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Nihad Sami Banarh’
(1907-1974)

Kazim Yetis

urk milletinin kdltiiriiniin, dilinin, edebi-

yatmin Nihad Sami Banarli tiiriinde ve

ayarinda on tane sahsiyeti olsa sanirim bugiin
bir bagka olurduk. Tabii burada hemen i¢inizden “Yapmayn, Nihad Sami
gibi on kisi nasil olmaz?” dediginizi duyar gibi oluyorum. Bir bakima
haksiz da sayilmazsimiz. Fakata biraz sabreder, konusmami dikkatle takip
ederseniz bana hak vereceksiniz.

Bir milletin maddi ve manevi kiiltliriinlin, irfaninin, hayat ve diinya
goriisiiniin en sadik saklayicisi ve gelecek nesillere aktaricist siiphesiz dil
ve edebiyattir. Mimari, hat, tezhip vb. sanatlar sddece kiiltiiriimiiziin,
medeniyetimizin bir tarafim1 yansitir. Ustelik bizati-hi kendisi vardir ve
ister doneminde, ister daha sonra insanlar, ileti-simi, dogrudan onunla
kurarlar. Bir Siileymaniye Camii, diinyanin en giizel kiiltiir yadigarlarindan
kabul edilen Riistem Pagsa Camii, hat ve tezhip Ornekleri, duvarlart
siisleyen Yakupoglu’nun resimleri ile temasa gegmek igin bir araciya
ihtiyag yoktur. Aziz Dost Prof. Dr. Mubhittin Serin Beyefendi meseld Aziz
Efendi’nin hatlarin1 bir araya getirmistir. Orijinalleri gibi olmasa da
Muhittin Serin’in bura-daki hizmeti biiyiiktiir, onlar1 bir araya getirmistir.
Kolaylikla ulasa-biliriz. Rahmetli Dr.Ekrem Hakki Ayverdi, Dr. Aydin
Yiiksel mima-ri eserlerin envanterini yaptilar. Biz, zamana direnmeyen
eserler de dahil mimari abidelerin varligindan haberdar oluruz ve gerekli
bil-gileri hafizamiza depo ederiz. Belki o eserleri daha iyi anlayabiliriz.
Ama meseld Dr. Aydin Yiiksel Beyefendi’nin Kantini Devri Mimarisi
(istanbul) eserinden Siileymaniye Camii hakkinda gergekten faydali
bilgiler ediniriz, ecdadimizin sanati, giicii hakkinda gururlaniriz. Fakat
Yahya Kemal’in Siileyméniye’de Bayram Sabéhi siiri, Anadolu’-da ve
Istanbul’da meydana getirdigimiz biitiin bir kiiltiir ve mede-niyetimizin,
maddi ve ménevi degerlerimizin, ge¢misimizin, halimi-zin ve
gelecegimizin, tarih igindeki sahsiyetimizin, hasili biitiin var-ligimizin
miterennimi, yorumu, izahi, tahlili, dékiimiidiir ve sahsi-yetimize tutulmus
bir aynadir. Ustelik bu bir bilgi dagarcig1 degil, iman, heyecan, estetik ve
cosku ile cagildayan, kabma sigamayan bir feyiz menbai ve deposudur.
Sanirim bu konuda bir anlasmazli-gimiz yoktur. Yalniz yine hemen ifade

" 12 Mayis 2007°de Kubbealt: Akademisi Kiiltiir ve Sanat Vakfi’nda “Dogumunun
100. yilinda Nihad Sami Banarli ve Kiltir Kopriisii Kitabi’nin Tanitimi”nda
yaptig1 konugmanin metnidir.
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edeyim ki ne Aydin Yiiksel ne Muhittin Serin Beyefendilerin ne rahmetli
Ekrem Hakki Ayver-di’nin diinyalar deger hizmetini azaltmak gibi bir
niyetim var. Sade-ce mahiyet farkina dikkatinizi ¢ekmek isterim. Konuyu
acik ornek-lerle daha anlagilir kilmak istedim.

Demek ki dil ve edebiyat bir milletin en sadik aynasidir ve mi-mari,
hat, tezhip, resim gibi dogrudan insana hitap eden bir olgu veya giizel sanat
degildir. Dilini bilmezseniz edebi eser size hi¢bir sey sdylemez. Paris’te
meshur katedrali gezer, birtakim estetik he-yecanlar duyarsiniz. Ama
Victor Hugo’nun Notre Dame’in Kamburu eseri Fransizca bilmezseniz size
hicbir sey sdylemez. Ancak dilinize terciime edilirse onu okuyabilir, zevk
alabilirsiniz. Tabii eseri kendi dilinden okumanin ayri bir zevki vardir.

Simdi konunun bir bagka cephesine gelelim:

Edebiyat dile dayali, esas malzemesi dil olan bir giizel sanattir. Dil ise
ses, harf, alfabe, kelimeden ve bir anlam ifade eden birimler-den,
climlelerden olugur. Evvela dil yaziya gegirilirken bir alfabe kullanilir.
Alfabeyi tanmimak gerekir oncelikle. Tiirk milleti, tarihinde dort resmi
alfabe degisikligi yapmustir: Gok Tiirk, Uygur, Arap ve Latin alfabeleri.
Kril, Rum, Ermeni, Giircii alfabelerini saymayalim. Aslinda bugiin bilinen
Tirk Cumhuriyetleri uzun yillar Kril alfabe-sini kullanmiglardir, hala
kullananlar da vardir. Yani Tirkler resmi dort alfabe degil, bes alfabe
degisikligi yapmuslardir. Her biriyle ya-zilmis edebiyat eserleri
bulunmaktadir. Bu alfabeleri bilmeden ede-biyat eserlerini okuyamayiz
bile. Halbuki zevk almak icin tezhip, hat, resim ve mimaride kullanilan
malzemeleri tanimaya ihtiya¢ bile duymayiz. Aymi sekilde dilin eserleri
ylzyillar i¢cinde degisiklikler gecirir. Bu da bilinmelidir ki sdylenen ve
soylenmek istenen anlasi-labilsin. Nitekim Ozbek, Tiirkmen metinlerini
dogrudan anlayama-yiz. Tabiatiyla kelimelerde ve ciimle sekillerinde de
degismeler olur. Bunun i¢in de bir birikime ve bir bilgiye ihtiya¢ vardir.
Goriiliiyor ki edebiyat metinlerine dogrudan niifuz edemiyoruz. Ayrica s6z
ve anlam bir i¢ i¢e katmanlar yumagidir. Bunu agacak, okuyacak anah-
tarlara ihtiya¢ vardir. Su halde edebiyat dogrudan anlasilabilecek, iliski
kurulabilecek bir giizel sanat degil.

Ote yandan sair veya vyazarlar eserlerini olustururken, sadece
kendilerine degil, donemlerinin duygu, fikir, anlays, diinyay algi-layis vb.
bakimlardan onlara terciiman olurlar. Soyledikleri sahsi goriisler oldugu
kadar donemlerinin de aynasidir. Bu bakimdan es-kiden beri sanatin bir
yansitma oldugu kabul edilmistir. Yani done-mini yansitir yazar. Hat,
mimari vb. giizel sanat dallarindaki yansi-ma edebiyata nispetle ¢ok daha
basit ve sadedir. Halbuki edebiyat karmagiktir ve bir yigin unsuru i¢inde
gizler. Iste temsil kabiliyeti bakimindan biitiin giizel sanatlardan daha
derin, genis ve kompleks olan edebiyati, edebiyat eserlerini anlatacak,
tanitacak, yorumlaya-cak, konusturacak zekalara ihtiya¢ vardir. Bu
zekalarin anlamasi yeterli degildir, ayn1 sekilde anlatabilmesi de gerekir.
Yazar-sairle, genis kitlelerin arasinda koprii olacak, kopriiler kuracak
insana ihti-yag vardir.

Iste bunun igin konusmamin basinda “Tiirk milletinin, kiiltiirii-niin,
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dilinin, edebiyatimin Nihad Sdmi Banarli’nin tiiriinde ve aya-rinda on tane
sahsiyeti olsa sanirim bugiin baska olurdu” dedim.

Biitiin bu sdylediklerimi diigiiniirseniz ne demek istedigimi ko-layca
anlayabilirsiniz.

Nihad Sami Banarli, daha ¢ok erken yaglarda tiniversite yillarin-da ¢ok
kuvvetli hocalardan Tiirklik bilimi dedigimiz Tiirkolojiyi tahsil etmis,
ozellikle Mehmet Fuad Kopriili’den dilimize, tarihimi-ze, edebiyatimiza,
biitiiniiyle kiiltlirimiize metotlu bakmay1 6gren-mis, yikim yillarinin da
psikolojik etkisiyle kendi kiiltiiriine sahip ¢ikmayr ve onu sevmeyi
sahsiyetini tamamlayici bir unsur olarak kazanmigtir. Yahya Kemal, ona,
kendi milll kiiltiiriine, diline, edebi-yatina estetik bakmayi saglamustir.
Tabiatiyla daha sonraki yillarda Istanbul Fetih Cemiyeti'nde rahmetli
Ekrem Hakki Ayverdi ile berd-ber calismalari, yine rahmetli Sdmiha
Ayverdi Hanimefendi ile be-raber tekkelerin agik oldugu zamanlarda Altay
Dergahi’nda Kenan Rifal Hazretleri tarafindan verilen Mesnevi
takrirlerinin kitaplagma ¢aligmalart ona manevi-spirtiiel bir derinlik
kazandirmustir. Bu sart-larda Nihad SAmi Banarli aldiklarini, kazandiklarini
giizel bir {is-liipla verme yolunu segmis, verici olmustur.

Edebi eserlerimiz, dilimiz, edebiyatimiz onun yorumlariyla gii-ne
taginmig, donemin buhranlari, sikintilari, aksamalari Banarli’nin gegmise
tuttugu ayna ile hafifletilmis, giderilme yollar1 aranmustir.

Konuyu biraz daha agayim:

XIX. yiizyilda batimin siir’atle gelismesi, buna karsilik Tiirk ve Islam
diinyasinin siiregelen maglibiyetleri ve kayiplart aydimimizi biiyiik bir
buhrana ve agagilik kompleksine siiriiklemistir. Bu duru-mun iki biiyiik ve
tabirimi mazur goriin korkung sonucu olmustur.

- Tirklerin kiiltiir ve medeniyet alaninda insanliga biraktiklar1 bir
deger yoktur. Edebiyatimiz, mimarimiz, mdsikimiz taklitten bag-ka bir sey
degildir, tstelik bunlar1 yapanlar Anadolu’daki Rum, Er-meni, Yahadi vb.
kavimlerdir. Hatta Osmanli Devleti’nin terkibinde de bunlar vardir.

- “Biz adam olmayiz”. Bu ge¢miste adam olmadigimiz anlamina da
geliyordu.

Iste Mehmet Fuad Kopriilii'niin Tiirk kiiltiir, edebiyat ve mede-
niyetindeki en biiyiik hizmeti -burada bir parantez acayim, bu bu-giin hala
kavranabilmis degil, 6te yandan giiniimiizde zaman za-man gordiigiimiiz
Kopriilii  diigmanhigt buradan kaynaklanir- Ana-dolu ve Balkanlarda
meydana getirilen Tiirk edebiyat, kiiltiir ve me-deniyeti, devleti biitiiniiyle
kendinindir, orijinaldir ve Orta Asya’-dan getirilerek burada gelistirilmis,
olgunlastirlmustir. Iste Tiirk Edebiyatinda Ilk Mutasavviflar, iste Tiirk-
Islam Medeniyeti Tarihi, iste Bizans Miiesseselerinin Osmanli
Miiesseselerine Tesiri, iste Osmanli Devleti’nin Kurulusu. Peki bunun
Nihad Sami ile iligkisi ne?

Nihad Sami Banarli bunun i¢in hi¢bir asagilik kompleksine ka-
pilmadan hatta bir Gistiinlikk gururu ile - ki ferdi ahlak bakimindan gereksiz,
hatta zararli olan gurur burada gerekli idi, ¢iinkii milli gu-rur bir toplumun
yasama kaynagi idi - Tirk milletini, Tiirk milleti-nin degerlerini, dinini,



edebiyatini, dilini, tarihini, giizel sanatlarini, biitiinii ile hayatini seviyordu,
ona hayranlik duyuyordu. Onun gii-zelliklerini, hoca olmasi hasebiyle
oncelikle genglerden baglayarak biitiin bir millete anlatiyordu. Milli
Miicadelenin yapildigi, Anado-lu'nun Anadolu insaninin daha yakindan
taninip sevildigi, memle-ket¢i edebiyat diye bir akimin baslayip en giizel
meyvelerini verdigi bir donemde meseld bir Yakup Kadri ¢ikar, Yaban
romanini yazarak Anadolu insanimi olabildigince kiigiiltiirken Banarli bu
tavrt ¢ok za-rif fakat keskin bir dille tenkit eder. Dilimize biiyiik saldirilar
yapi-lir, Arapca-Fars¢a’dir diye biitiin kiiltiir kelimelerimiz tukaka edilir-
ken Nihad Sami sahane bir bulusla “imparatorluk Dilleri” s6ziinii icat eder;
hizmet gotiiriir, bag-vergi alir gibi fethedilen kiiltiirlere kelimeler
verdigimizi, kelimeler aldigimizi sdyler, hemen higbir ta-viz vermeden
medeniyetimizin dilini sonuna kadar savunur, onun giizelliklerini anlatir ve
yasamasi i¢in miicAdele eder. Evet, dilimiz, edebiyatimiz, medeniyetimiz,
kiiltiriimiiz icin gercekten bilgin arastirmacilar, arkeologlar c¢ikmustir.
Arkeolog tabirinin altin1 ¢izi-yorum. Ne yapar arkeolog? Kazi yapar,
buldugu objeleri tanitir, sa-nat degerini anlatir ve onu bir miizede sergiler.
Halbuki Banarli, buldugu giizelliklerin hayatimizdan kopusunu act bir
sekilde dile getirir ve onun hayatimiza yeniden 1s1k katmasi, gii¢ vermesi
i¢in ugrasir, didinir. Tirk tarihinde ve kiiltliriinde ziimreler vardir. Bu
zimreler aslinda miustakil degildirler. Biitiiniin, tek basmna da temsil
kabiliyeti olan tamamlayicilaridir. Yalniz zaman zaman bu ziimreler adeta
bir mesleki veya ziimrevi gayret igerisine girerler ve aynada gordiiklerine
simsiki sarilirlar. Nihad Sami Banarli higbir zaman bir ziimrenin adami
olmadi. Onun ziimresi, kiiltiirli, medeniyeti, tarihi, dili, edebiyati, insani
degerleriyle Tiirk milleti idi. Kiiltiir degerleri-miz onun igin bir arkeolojik
malzeme degildi. Bunu tekraren sdyle-dim. Ciinkii bilim adami kaftanina
biriinmiis pek ¢ok insan - bilgin i¢in dilimiz, edebiyatimiz, bitiniiyle
kiiltiir degerlerimiz bir obje hiikmiindedir. Bunlar1 kesinlikle kiigiik
goriiyorum veya degersiz buluyorum sanilmasin. Hatta bu tiir bilginlere,
aydinlara, insana ger¢ekten ¢ok ihtiya¢ vardir. Ciinkii bu gozle, metotla,
anlayisla yak-lasilan her varligimiz pirlanta hitkmiindeki gergek degerini
bulacak-tir. Halbuki on yillardir yetisen insanimiz hep kendisi ile kavgal
ol-mustur. Kendi kabugunu begenmeyen bocek misali diigmanca ta-virlar
takinmistir. Iste Banarl’nin farkliligi, burada karsimiza ¢ikar. Kiiltiir ve
medeniyetimizin, o kiiltlir ve medeniyeti ortaya koyan in-sanimizin
giizellikleri vardir onun nazarinda. Burada soyle bir fikir ileri siiriilebilir:
Bu sovenist bir yaklasim degil mi? Bu sovenizm bi-ze ne kazandirir?

Evet, insan kendini asir1 begenir ve severse narsizm, mensubu
bulundugu milleti asir1 begenir ve severse sovenizm olur. Elbette her ikisi
de saglikli bir davranis degildir, hastaligin isaretidir. Yalniz unutmayalim
ki insanin kendini hi¢ begenmemesi, sevmemesi, tah-kir etmesi, kiigiik
gormesi de hastaliktir. Ayni sekilde milletini tah-kir etmesi de saglikli
olmak demek degildir. Insanin kendinden ve toplumundan nefret
etmektense sevmesi elbette tercih edilir. Bura-da ¢ok kisa bir ayrintiya
girecegim. Kendini begenme meselesini bir tarafa birakalim. Yalniz bu
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konuda “kabagin séhibinin razi olmama-sini” hatirlayalim, Allah’in insana
verdigi yiicelige sahip c¢ikmanin biitiiniiyle insan olmanin bir geregi
oldugunu ekleyelim.

Gelelim toplumunu begenme meselesine.

Bilindigi gibi 1683 Viyana bozgunu ve onun arkasindan gelen
1699°daki Karlofca Antlagmasi insanimizda biiyiik bir buhran, komp-leks,
toplumunu hakir gérme duygusunu getirdi. Ne yapmaliydi? Toplum
¢okiintii iginde ve halinde idi. Ug kit’aya adalet ve insanhk gétiirmiis bir
toplumu tarih sahnesinden silmek igin sistemli bir fa-aliyet baglatilmisti.
Soyle bir hatirlayalim.

Dilimiz Tiirkg¢e degildi,

Edebiyatimiz taklitti,

Misikimiz Bizans masikisini taklitti.

Mimarimiz de keza Bizans mimarisine bir 6zenme idi ve mimari
abidelerimizi yapanlar Tiirk degildi.

Bunu artirabilirsiniz. Kisaca bizim kiiltiir ve medeniyete her-hangi bir
katkimiz yoktu.

Yerli ve yabanci biitiin bilginler, aydinlar bdyle sdyliiyordu. Bu
anlayisin yaygin oldugu bir donem ve ortamda Nihad Sami nasil
davranmaliydi? Elbette bu bir inatlasma degildi. Bir tarafta ti¢ kit’a-ya
yayilmus kiiltiir ve medeniyet eserlerini bu genis cografyaya ser-pip sagmis
bir millet ve tarihi; diger tarafta ona yapilan saldirilar. Banarl gergekleri
gordii ve onlari dile getirdi. Siileymaniye, Selimi-ye, Sultan Ahmet, Riistem
Pasa gibi abideleri insanliga hediye etmis; Fuzili, Baki, Nedim, Evliya
Celebi, Katip Celebi gibi abide sahsiyet-ler yetistirmis, Itrf, Dede Efendi,
Karahisari gibi dahileri insanhiga hediye etmis bir toplumun-milletin
giizelliklerini gérmemek hasta-likti. Aslinda Banarli son derece hakl idi.
0, giizellikleri gordii ve gosterdi. Mehmet Emin Yurdakul’dan itibaren o
giizellikleri, yadi-garlari, bergiizarlar1 goérenler hep oldu. Banarli’nin
onlardan farki biitiinii gériip kucaklayabilmesidir. O, ne bir donemi, bir
ziimreyi 6zel olarak tercih etti, ne de su veya bu olan1 benimsedi. Elbette
za-aflarimiz da vardi. Elbette Banarli bu zaaflar1 pertavsizla aragtirma-di.
O, bunalmis, kendine giivenini yitirmis insanimiza ayna tuttu. Belki sartlar
miisait olsayd1 zaaflarimiz1 da teshir etmekten sakin-mazdi. Ustelik ortalik
saldirganlarin ¢ikardigi tozdan dumandan gecilmiyordu. Elinde pertavsizla
dolasan o kadar ¢ok saldirgan var-di ki onun gordiikleri cimin karninda bir
nokta bile degildi. Bunun i¢in Nihad Sdmi Banarli, biitiin hayati boyunca
Tirk milletinin mey-dana getirdigi degerleri hayranlikla anlatti. Bu
anlatista o hicbir za-man sovenist olmadi. Ilmin kuru kaliplarinin
cenderesine ne kendi-sini ne okuyucularini soktu.

Iste Nihad Sami Banarli, Tiirk milletinin en ihtiyag duydugu bir
zamanda onun degerlerini kendisine tanitmistir. Milli haysiyet ve
sahsiyetini korumus ve korumasi igin ona yardimci olmustur. Iste bu
noktada onun yaptiklarini baslangigtaki giris noktamiza donerek anlatmaya
calisacagiz.

Oncelikle sunu belirtelim ki edebiyat, edebi eserler her okuyu-cuya



acilmazlar. Onun sifrelerini ¢6zecek, yorumlayacak birilerine ihtiyag
vardir. Edebi eseri ¢c6zmek icin mutlak bir kiiltiire, birikime ihtiya¢ vardir.
Tabiatryla bu da yetmez. Sanat eserini anlamak ve hele anlatmak i¢in
sanatkdr olmak gerekir. Banarli bunlara sahiptir. Ustelik anlamak ve
anlatmak c¢ilesini yasayacak sevgiye de sahiptir. Bu noktada o siradan bir
edebiyat aragtiricis1 degildir. Bilen, anla-yan, duyan, duyuran, anlatan,
yorumlayabilen bir gahsiyettir o. Bii-tiin bir 6mriinii bu ugurda harcamustir.
Edebi eserler, onun, ge¢mi-sin yani o eserlerin donemlerine gore
anlamlandirilmig, yasanan olaylar onlarin tefsirine tabi tutulmustur. Genis
kitleler, gencler, ay-dinlar edebi eserlerin ilk veya sozliikk anlamlarim bile
onlari tarihin igine oturtup anlayamazlar. Hele giinde yasananlara o eserler
151k, aydinlatict olamazlar. Ama bir bilen, ge¢misi, edebi eserin sosyal,
tarihi, estetik manasini bilen bir sahsiyetin yardimiyla o eserler dnem
kazanirlar.

Bir edebi eser, gegmisin depolandig hafizadir. Yalnz kilidi aga-cak
birine ihtiyag vardir. Hafizanin agilmasi ile gegmisin biitiin gii-zellik, zaaf,
sevgi vb. his ve fikir diinyas: karsimiza ¢ikiverir. Bir milletin diinyayi,
tabiati, insani, Tanri’y1, varligi-yoklugu algilayisi, idrdki hep edebi
eserlerde gizlidir. Eskilerin “tahtinda mustatir” de-dikleri bir durum vardir.
Edebi eserlerin iginde biitiin bir hayatimiz, sevgimiz, nefretimiz,
bagliligimiz, deger verdiklerimiz gizlidir. Onu herkesin ¢6zmesi miimkiin
degildir. Iste Nihad Sami’nin 6zelligi o kilidi agmasi, bulmacay1 ¢dzmesi
ve onu ¢ok giizel bir yorumla gii-niimiize tagimasidir. O, ge¢misimizle
aramizda bir kopriidiir, ayn1 zamanda geg¢mis-giin-gelecek iicliisiinii
birbirine sikica baglayan; gelecege gecmisten getirip attigi ilmiklere
sonsuzluk, ebedi varligi-mizin kopriisiinii kuran insandir. Bunun igin
sozlerimin basinda onun Tiirk dili, kiiltirii ve edebiyati bakimindan
onemine vurgu yaptim. Ayricaligi ise agikardir. Ciinkii onda sevgi, baglilik,
bilgi, sanat, gegmis ile hal ve gelecek tigliisiinde rol alma, gérev yapma
ihtiras, isterseniz arzusu diyelim vardir.

O nasil hizmet etmistir?

Evvela hocadir. Yiizlerce dgrenci yetistirmis. Sinifta onun duy-dugu,
yasadig1 heyecant aym zevkle dgrencilerine tagidigini sdyle-meliyiz. O, iyi
bir 6gretici oldugu kadar, zarafeti, ¢elebiligi, kibarlig1 ile de dgrencilerine
hep 6rnek olmustur. Kendi derdi ile degil, mille-tinin derdi ile hemhal
olmustur.

Ikinci olarak yazdigi Tiirk egitim tarihinin en miikemmel egitim
kitaplar1 ile biitiin bir Tiirk gengligini egitmistir. Bunun i¢in onun
ogretmenligi dort duvar arasinda kalmamus, biitiin bir Tirkiye sat-hina
yayilmigtir.

Ugiincii olarak, gazete-dergi yazilariyla Tiirk halkina kendi kiil-tiiriinii,
kiiltliriniin giizelliklerini tanitip sevdirmistir. Biitiin bir milletin hocasi
olmustur. Goriildiigii gibi sinifta, bir okulun sinifla-rinda baglayan hocalik,
biitiin memleket okullarina yayiliyor, daha sonra gazete ve dergilerle
okullu okulsuz herkesi igine aliyor. Ba-narli, derslerinde, kitaplarinda ve
yazilarinda geg¢misin hafizast olan edebi eserlere ayna tutar. Onlart
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Ogrencilerinden baglayarak biitiin bir topluma-millete anlatir. Bunu
yaparken hi¢gbir zaman meslek, bilgi gayreti icine girmez. Maltimatfiirusluk
yapmaz. En agir kiiltiir, dil ve estetik meseleleri herkesin anlayacag: bir
seviye ve dil ile an-latir. Burada onu dikkat-titizlik-incelik-zarafet-
hassasiyet gibi birta-kim sifatlarla muttasif goriiriiz. Bayagilagsmaz,
laubalilesmez. Ele al-dig1 konunun inceligini, derinligini, giizelligini
islibunu aynen ak-settirir. Elbette ele aldig1 konularda veya sahsiyetlerde
aksamalar, zaaflar vardir, olmalidir da. Fakat o bunlar1 ya gérmez, daha
dogru-su o konunun, o sahsiyetin o tarafina hi¢ girmez, ya ¢ok zarif bir se-
kilde - 6zellikle bu sahsiyet ise - onu dyle sOylemeye veya davran-maya
iten sebepleri, sartlari, durumu agiklar, ya da yine ¢ok kibar, zarif bir
sekilde o zaafl hatta tenkit etmeden, yapilmasi gerekenin ne olmasi icap
ettigini sdyler. Biliyorum, biraz karisik oldu. Konunun tabiatinda bu var.
Orneklerle anlatirsam belki daha iyi anlatmis ola-cagim.

Bilindigi gibi Namik Kemal Klasik edebiyatimizi bir hayli hirpa-lar.
Tenkit noktalar1 daha sonrakiler tarafindan tekrarlanir. Bu ten-kit
noktalarindan hareket ederek Klasik edebiyatimizi tenkit edenle-re cevap
verir veya Klasik edebiyatimizin giizelliklerini anlatirken Namik Kemal’in
tavrini yumusak bir iisliipla yorumlar. Banarli 1955°te Hiirriyet Gazetesi (4
Haziran)’nde “Par¢a Bohgasi” baslikli bir yazisinda “Eskiler, Avrupalilarin
biitlin bir siirde soyledikleri sozii bir tek beyitte ifade etmenin sirrin1 aramig
ve bulmuslardir. Bu se-beple yek-dhenk olmayan divan gazellerinde her
beyit zaten bir siir incisi halinde billarlagsmus bir “biitiin siir”dir. Bu
beyitlerin toplan-dig1 gazel sekli gibi forma ait, simetrik ve geometrik
cizgilerden Oriillmiis “biitin™i ise bir “parca bohgasi” gibi degil, bir
“miicevher kutusu” gibi gorebilmek hiinerdir. (Edebiyat Sohbetleri, s. 81-
82) der.

Klasik edebiyatin tenkit edilen noktalarindan biri gazellerdeki, tabil
yek-ahenk olmayan gazellerdeki her beytin ayr1 anlamda ol-mas1 idi.
Banarli bunu bir kusur degil, bir deger, 6zellik olarak gé-riiyor. Bunun i¢in
de tenkidini-degerlendirmesini soyle siirdiiriir: “... son yillarda yazilan bir
baska edebiyat kitabinda.... “Gazelde dii-siinceler birer beyit iginde
toplanir. Her beyit bashi basina bir biitiin sayilir.” gibi dogru diiriist
anlatilirken ve hatta “siirde” ‘biitiin gii-zelligi’ yerine ‘parca giizelligine’
6nem veris divan siirinin baghica Ozelliklerinden biridir” goriisiine
uyulmusken, sdz birdenbire su ciimle ile tamamlamr: “Iste bu ozelligi
yiiziindendir ki Namik Ke-mal, divan siirini ‘par¢a bohgasi’na benzetmisti.
(a.g.e., s. 82) Ona gore, bu ciimlelerde, cocuk ve genglik terbiyesi
bakimindan, akilda kalan “par¢a bohgasi” tabiri olacaktir. Halbuki bu
zalim, yanlis ve alayli tabir, bir mektep kitabinda yer almamalidir. Ustelik
Namik Kemal bu s6zii maksatli ve siddetli bir aninda ve tabii yanlis olarak
sOylemistir. Kaldr ki ders kitabi1 eski edebiyati ¢ocuklarimiza “taraf-siz,
ilmi ve bedil bir goriisle” tanitmalidir. Klasik siirimiz hakkinda Namik
Kemal’in bagka “siddetli hiicumlari™na da yer verilmesini degerlendiren
Banarli, Namik Kemal’in ¢ocuklarimiza tanitilacak o kadar miihim
cepheleri varken bunda israr edilmesini kasitli bulur. Banarli, Namik



Kemal’in divan edebiyatina hiicumlarimin bir “nass” olarak alinmasina
kars1 ¢ikar. Ayrica onun Divan edebiyati hakkin-da soyledigi giizel sozleri
de hatirlatir. (a.g.e., s. 81-85)

Goriilityor ki Nihad Sami Banarl, kiiltiir degerlerimizi sevdir-meyi
esas almakta, bir sekilde bu degerlere saldiranlar1 da bir kiiltiir degeri kabul
ederek, onlarin o degere, mirasa katkilarina yer verme-yi tercih etmektedir,
onlarin zaaflarin1 gormezden gelmiyor fakat egitimde faydali olmadigim
diisiinmektedir. Burada bir hatirlatma-da bulunmama izin verin. Bunlardan
birincisi “Putlar1 yikiyoruz” kampanyasi ile Namik Kemal gibi, Abdiilhak
Hamit gibi, Mehmet Emin ve Mehmet Akif gibi degerlerimize saldirilar
yapilmis ve bu sahsiyetler, dolayisiyla Tiirk kiiltliriine hizmetleri yok farz
edilmek istenmistir. Normal sartlarda gegmisimizle aramiza konulan perde-
lerin toplumumuza ne kadar pahaliya mal oldugunu sanirim en iyi biz
biliyoruz. Ge¢mis bir biitiindiir. Bu biitiiniin i¢inde Banarli bir ayrim
yapmaz, odalar-boliimler olusturmaz. Biitiinligii goriir. Geng-lere, topluma
kendi mazisini giizellikleriyle tanitir. Putlarin yikil-masi bir anlamda
toplumu maziden koparmaktir. Bu kopukluga Banarli rdzi olmaz.

Simdi bunun bugiine faydasi nedir? Geg¢misteki olumsuz goriis ve
davraniglarin aksinin dogrulugunu sdyleyerek insanlar1 gegmi-siyle bagini
koparmadan, ge¢misine olumsuz bakmasina imkan vermeden gergekleri
anlatabilirsiniz. Bu bir yoldur, metottur. Iste bir egitimci olarak Banarli’nin
tavri bu olmustur.

Tevfik Fikret, kiiltiir ve edebiyat hayatimizda bir nirengi nokta-sidir.
Bazilar1 onun Tiirk kiiltiirii, tarihi, medeniyeti ile uyusmayan goriislerini
bayrak yaparak gilinlimiize tasimislardir. Kendi ideoloji-leri i¢in Fikret’i
ara¢ yapmuglardir. Bazilar1 belki bu tavrin da etki-siyle Fikret’i ya ¢ok
hirpalamuslar ya yok farz etmislerdir. Oncelikle belirteyim ki Banarli bu
donem edebiyatgilari, hatta biitiin sdir ve yazarlarimiz iginde Yahya
Kemal’den sonra en ¢ok yaziy1 Fikret i¢in yazmustir. Ciinkii Fikret, Tiirk
edebiyatinin bir véakiasidir. Bu vékia-y1 yok farz edemezsiniz. Onun
hizmetlerini anlatan Banarli, zaafla-rina da yumusak yumusak dokunur.
Ama hicbir zaman ona ideo-lojik yaklagmaz. Ciinkii Fikret ideolog degil,
sairdir.

Bu konuda son bir 6rnek Banarli’'min Yakup Kadri Karaosman-oglu
icin yazdig tek yazidir.

Nihad Sdmi Banarli 1947°de (“Yakup Kadri”, 7 Giin Mecmuasi,
2.11.1947) yazdig1 yazisinda Yakup Kadri’nin Tiirk nesrindeki yeri-ni tatl
ve zaman zaman sert firca dokunuslari olan bir iisliipla anla-tir. Zaaflarla
giizellikler yan yana verilir. Ayrica konu orneklerle zenginlesir. Sonra
Yaban romanina gelinir. Banarli’nin Yaban ile ilgili degerlendirmeleri ¢ok
dikkate deger: “Bu yaban, biitiin goriinen ku-suru savasta kaybedilmis bir
kol eksikligi olmasina ragmen, -bura-da Kiigiik Aga’daki Colak Salih’i
hatirlayalim, Yaban aydin, Colak Salih halktir, tabii bu yazi yazildiginda
Kiiciik Aga yazilmamisti- kendisini Istiklal Savasi bélgesine gotiirmek
isteyen Kemalist zabit-lere takilip gitmeyi bir nevi “kdpeklesme” sanacak
kadar bedbaht ve miitereddittir. Bu adam, iki kdy ¢ocugu arasinda kendi
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gbzlinlin dniinde cereyan eden ve “canavarca” diye tarif edilen en igreng
bir “cinsi tecaviiz” hadisesine miidahale edemeyecek kadar uyusuk ve
miitereddittir. Ve Yaban, elbette koyliiniin iyi cephelerini gérebile-cek bir
karakter degildir. “... O kadar ki kdyliiniin bu insana verdigi “Yaban” sifati
kadar yerinde kullanilmig bir séze ¢ok az tesadif olu-nur.” Bunun igin
olacak Banarli, kahramanin adini hi¢ anmaz. Hep Yaban der.

“Fakat, iste biitiin bu sakat taraflarina ragmen, Yaban kendisini bii-yiik
bir aldka ile okutan, iistiin kiymette bir eser olmak vasfin1 kaybetmi-yor.”
Banarli, Yakup Kadri’nin Tirk koylisti, Tirk insan1 hakkinda
sOylediklerini “marazi bir infial” olarak degerlendirir. Su halde tek-raren
ifide edelim: Banarli, bir egitimcidir. Giizellikleri gorir, gii-zellikleri
anlatir. Zaaflara, eksikliklere ¢ok gerekmedikce dikkati ¢cekmez. Egitim
psikolojisi bakimindan bir ¢ocuga babasinin hirsiz veya katil oldugunu
soylemenin verecegi zarar1 sanirim hesap ede-biliriz.

Dordiincii  olarak, edebiyat tarih¢iligi alaninda kiiltiir hayatimiz
bakimindan fevkalade Onemli bir esere imza atmustir: Resimli Tiirk
Edebiyati Tarihi. Denebilir ki bu eser, tiriinde tek Ornektir. Evet Fuad
Kopriilii bir edebiyat tarihi yazmistir. Evet Ahmet Hamdi Tanpinar bir
edebiyat tarihi kaleme almigtir. Bunlardan birincisi Tiirk edebi-yatini
baslangicindan alir ve 12.-13. yiizyila kadar getirir, ikincisi $i-nési’den
Naci’ye kadar ¢ok kisa bir zaman dilimini s6z konusu eder. Dogrusunu
sOylemek gerekirse ikisi de onemlidir. Ama Tiirk edebi-yatin1 biitiinii ile
vermekten ¢ok uzaktirlar. Banarli baslangictan do-nemine kadar getirir
konusunu. Bu, tek bagina esere bir ayricalik ka-zandirmaz. Banarli’nin
edebiyat tarihinin asil ayricaligi biitinliigii-niin Stesinde Tirk kiiltiiriing,
edebiyatin1 bir baba sefkatiyle kucak-lamasi, bagrina basmasi, sevmesi ve
sevdirmesidir. ilmin kuru, siki-ci, soguk tavrindan biitiiniiyle uzak
olmasidir. Ayrica belirtelim ki Banarli edebi eserleri donemlerinden
donemine en iyi yorumlayan bir hazine sunar Tiirk okuyucusuna.

Besinci olarak, onun varhigimizin ve kiltiirimiiziin tasiyicisi, ifadesi
olan dili, Tirkceyi sevdirmesi, giizelliklerini hayranlik uyan-diracak bir
kucaklayis ve anlatigla sevdirmesidir. Tirkg¢enin Sirlar1 gibi bir eserin
defalarca basilmasi bunun en giizel gostergesidir. Bu konuda Nihad
Sami’nin tek oldugunu sdylemek kesinlikle bir abarti degildir. Nice
yazarimiz, edebiyatcimiz, sdirimiz Tirkge karsisinda maalesef yeterince
hassas olamamuslardir. Banarli, hassasiyetinin 6tesinde bu duygusalligini
ylizlerce yazi ile, hepsinden 6nemlisi edebiyat tarihinde gostermistir. Sunu
da ¢ekinmeden diyebilirim ki hicbir edebiyat tarihgisi Banarli kadar ele
aldign yazarlarin, sairlerin dili, Tiirk¢eyi kullanmadaki basarisim
yorumlayamamistir. Gelecek-te Tiirk dili tarihini yazacaklar Banarli’ya en
O6nemli yeri verecekler-dir.

Altinc1 ve son olarak sdyleyelim ki Nihad Sami Banarli olma-saydi
bugiin Tiirk dil, kiiltr, siir, edebiyat, tefekkiir hayatinda bir Yahya Kemal
olmayacakti. Bu konuda da bir abart1 yapmiyorum.

Yahya Kemal vefat edince Park Otel’deki odasini resmi kanal-larla
miihiirleterek esyasin1  ve hepsinden Onemlisi miisveddeleri-nin, el



yazilarinin envanterini yapan, Ekrem Hakki Ayverdi ile bera-ber ve Fetih
Cemiyeti olarak sairimizin varisleri ile anlagan, onlara dnemli miktarda
paralar verilerek 6zel esyalarini ve eserlerinin telif haklarini alan Nihad
Sami Banarlr’dir.

Konuyu tersinden diislinelim, Banarli’nin hassasiyeti ve titizligi
olmasaydi ¢ok muhtemeldir ki Yahyd Kemal’in el yazilar1 darmada-gin
olacaktt. O zaman da sdirimizin sadece siireli yayinlarda yayim-lanmig siir
ve yazilart elde olacakti. Bu ise bugiin elimizdeki 12 cilt-lik kiilliyatin
dortte biri bile degildir. Iste Banarli’'mn olmamasinin, o gayreti
gostermemesinin Tiirk kiiltiirii ve edebiyati i¢in ne biiylik bir kayip oldugu
boylece ortaya c¢ikmaktadir. Tabil kurulan miize, Yahyd Kemal Miizesi,
Yahyad Kemal Enstitiisii, Yahyd Kemal’in miisvedde ve el yazilarinin,
stireli yaymlarda cikan yazi ve siirleri-nin titizlikle ve yillarca siiren
caligmalarla ortaya konmasi hep Ni-had Sami Banarli’nin himmeti ile
olmustur. Bugiin Yahya Kemal hakkindaki bilgi ve ¢aligmalar1 Banarli’ya
borgluyuz. Yahya Kemal’-in olmamasinin Tirk kiiltiir ve tefekkiir tarihi
i¢cin ne biiyiikk bir ka-yip oldugunu sdylemeye sanirim gerek yok. Bunun
i¢cin konusma-mizin bagindaki sdzlerimi hatirlatiyor ve iyi ki vardin Nihad
Sami diyor, hocay1 rahmetle yad ediyor, Tirk kiiltiirii, Tiirk milleti adina
stikranlarimizi sunuyoruz. Allah gani gani rahmet eylesin.
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N. S. Banarl’nin Kkitaplarinda

soru sorma usulleri

Sema Ugurcan

ithad Sami Banarli 1940-1944 yillarinda

N Hifz1 Tevfik Gonensay ile Baslangigtan

Tanzimat’a Kadar Tiirk Edebiyati Tarihi,

Baglangigtan ~ Giinimiize  Kadar  Tirk

Edebiyati Tarihi kitaplarim1 hazir-lar. 1949°da Goénensay’in 6lmesinden

sonra edebiyat tarihi, ders Ki-tabi yazma igine tek bagina devam eder.

1950°den itibaren lise edebi-yat kitab1 olarak Metinlerle Tiirk Edebiyati,

1954°den sonraki adiyla Metinlerle Tiirk ve Bat1 Edebiyati’n1 ve Metinlerle

Edebi Bilgiler yardim-c1 ders kitabin1 yazar. Lise kitaplar1  tespit

edebildigimiz kadariyla 1951, 1955, 1963 tarihlerinde Milli Egitim

Bakanligi izniyle Tirkiye liselerinin tamamina yakin bdliimiinde ders

kitab1 olarak okutulur. Kitaplar Nihad Sami Banarli'nin vefatindan sonra da

onemini korur. 19701erin sonlarma dogru Milli Egitim Bakanligi'nin

degisik zaman-lardaki yeni miifredat kararlariyla yerini bagka kitaplara
birakir. Fa-kat 1993°¢ kadar okunmaya devam eder.

Lise birinci simf kitab1 Tiirk edebiyatina dair; tiir, teknik, yazar, soz
sanati, Usliiba ait genel bilgilerin temsil edici ornekleri okutma esésina
dayanir. ikinci ve iigiincii smifta Tiirk edebiyati metinleri, edebiyat tarihi
tarzinda, kronolojik sirayla okutulan metinlerden olusur. Lise ikinci sinif
kitabinda Eski Tiirk Edebiyati, Tasavvuf Edebiyati ve Divan Edebiyati
orneklerine 6zel bolimler ayrilir. Bu-nu az da olsa Avrupai Tiirk Edebiyati
ad1 verilen sdhanin 6rnekleri takip eder. Son sinif kitabinda ikinci siniftaki
ilk boliimler az yer tu-tarken, Avrupai Tiirk Edebiyati boliimii en genis yeri
tutar. Serbest okuma pargalar kitaplarin antoloji méhiyetini zenginlestirir,
bu pargalar1 bati edebiyati ornekleri, son iki kitapta edebiyat tarihi bil-
gileri, nihayet kelimeler ve isimler cetveli bagligiyla lugatce takip eder.

Ug kitabin 6nsozii de sdyle baslar: "Bu kitap grencileri metinlerle
ilgilendirip, metinler iizerinde ¢alistirarak, onlara edebiyat zevki ve edebi-
yat kiiltiirii vermek hedefindedir. Kitaba segilen pargalar, Tiirk edebiyati-
nin belli bagli hareketlerini ve sanat degerlerini tanitan, Gteden beri tanin-
mus, sevilmis ve lzerinde durulmus pargalardir. Bunlar liselerimizde ede-
biyat kiiltiirii alacak genglerimizce mutlaka bilinmesi gereken 6rneklerdir.
...Metin iizerinde ¢alismalar boliimlerinde, sorularin her metnin altinda
ayni kliselesmis sorular olmasindan siddetle kaginilmistir. Bunlar, her met-
nin kendi 6zelligine, kendi fikir ve sanat yapisina gore degisen birtakim
aciklayict ve biitlinleyici sorulardir. Bir kisim sorular da 6grencinin evvel-
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ce okudugu parca ve eserlerden kalan hatiralarini tazeleyecek ozellikteki
cagrisim ve mukayese sorularidir. Bunlar yeni metinleri daha ¢abuk kav-
ramak ve metinler iizerinde daha aldka ile diistinmek kolayligini hazirlar,
6grencinin edebiyat ufkunu genisletir."

Nihad Sdmi Banarli, metin izerinde g¢aligmalar basgligini tagiyan
sorular kismin1 Talim Terbiye'nin tavsiye ettigi gibi dort madde i¢inde
diizenledigini belirtir: 1. Dile ve ifideye dair sorular. 2. Metni mana
bakimindan par¢a par¢a anlamaya 3. Metni biitiin héalinde an-lamaya
yarayan sorular. 4. Metin tizerinde 6grencileri sahsi disiin-ceye, ¢aligmaya
...aragtirma yapmaya sevk edecek sorular.

Metinlerle Tiirk Edebiyati adindaki kitap Metinlerle Tiirk ve Bati
Edebiyati adini aldiktan sonra, nesredildigi ve yiriirliikte kaldig: yil-lardaki
yeni baskilarinda kelime sadelesmesi, birka¢ metin eklenme-si diginda,
diizenine yonelik biiyiik degisme arz etmez. Biz bu ki-taplardaki soru sorus
tarzlarini incelerken, ii¢ sinifin degisik baski-lar1 arasinda, bir nevi orta
zamanda yayinlanmiglari temel aldik. Bi-rinci simif igin 1963, ikinci simif
icin 1964, tigiinci smuf i¢in 1966 yilla-rinin kitaplarindan hareketle
metinlere dair sorular {izerinde durduk.

Okuyucunun bizzat kendisinin bir edebi metine soru sorarak
yaklagmasi, onu anlamasinin en kisa yoludur. Ancak lise ¢agindaki bir
geng icin bu is kolay degildir. Metne ve onun bagli oldugu yaza-ra,
doneme, zihniyete, filoloji bilgisine vakif bir Hoca'nin pedagojik yoldan
soracagl sorular bu hizmeti daha iyi goriir. Nihad Sami Ba-narli'nin
sorulart kisa degil uzundur, izahlidir, gogu kere cevabin anahtar1 sorunun
icindedir. Metinlerin arkasindaki kisa bilgi-ede-biyat bilgilerinden, kitap
sonlarindaki edebiyat tarihi notlarindan daha agik bir sekilde, dikkati
metnin bizzat i¢ine yoneltmekte ve anlamayi saglamaktadir.

Nihad Sami Banarli 6nsézde de belirttigi gibi metin iizerinde
calismalar kisminda dile biiyiik deger verir. Tiirk¢e edebiyati anla-mada,
edebiyat ise dilin kullanigindaki gesitlilik ve zenginligi gos-termede bir
vasitadir. Dille ilgili sorular arasinda 6grenciye kelime kazandirma ve
dogru telaffuz maksatli soru, izah, tavsiye daima ilk siray1 alir. Birinci
sinifin ilk metni olan Halid Ziya Usakligil’in "Tiirk Dili I¢in" yazismin ilk
sorusu boyledir. Babiali, divan, ibaret... gibi kelimelerin "nasil sdylenecegi,
asagida noktalar ve cizgilerle gosterilmis-tir. Noktalar kisa okunacak
heceleri, ¢izgiler uzun sesli veya kapali heceleri gosterir.” (1/5.10) diyerek
hem telaffuza dair bilgi, hem sonra 6greni-lecek aruz veznine kisa bir giris
yapar. Kelimelerdeki seslinin uzatil-masi kadar inceltilmesi sartin1 veya
sadece birinin yapilmasiin ge-rekliligini gosteren noktalamalar1 hi¢ ithmal
etmez. Gencin kelime dagarcigini zenginlestirmesi, metnin anahtarinin elde
edebilmesi i¢in, metindeki anlayamadiklarini tahmin ettigi kelimeleri
siralar ve  kitabin arkasindaki kelimeler cetveline bakmalarimi tavsiye
eder. Es-ki Tiirk¢e metin 6rneklerindeki bazi kelimelerin aynisini, bugiin
bir-takim ses degisikligi ile kullanmamiza dikkat ¢eken filolojik bilgileri
aktarip, “ilger, kirti” gibi Ornekleri kendisi verip 6grenciden ben-zerini
bulmasini ister. Cesitli yiizyillara ait metinlerde Dede Korkut
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Hikdyeleri'ndeki, Ytnus Emre'nin giirlerindeki Tirkge’nin giizellik,
zenginlik ve ifade kudretinin, bugiin de devam edip etmedigini so-rar.
Fuzuli'nin gazellerinden sonra, "Fuzlli ka¢ tane 6z Tiirkce, kag ta-ne
Tiirkgelesmis, kac tane de yabanci kalmig kelime kullanmistir? Sayiniz ve
Fuzili'nin dili hakkinda kiigiik bir istatistik sonu¢ elde ediniz." (2/5.68)
sorusuyla, divan edebiyatim kiilfetli dili yiiziinden tenkit edenlere cevap
verir. Yanlig olarak yazili edebiyata gecen halk soyleyisinden kelime
(mevlad, helc @ melc gibi) dikkati g¢eker. Bu dikkat, Nihad Sami
Banarli'nin yazi dilini olusturan unsurlart 6gretmek istemesi kadar
kelimenin dogrusunu gosterme seklindeki gorev bilincinin ifadesidir. Bir
siirde atasozii haline gelmis-gelebilecek ifadeleri an-lamak ister. Tiyatroda
dil sadeligi esas prensip olduguna gore Vatan yahut Silistre oyununun
"sahne dili" olarak anlasilip anlagilmadigini, intibah romanindan alinan
parcada hangi anlatim bigimlerinde dilin sade, hangisinde kiilfetli oldugunu
sorar. Dilimizdeki bazi kelime-lerden hareketle bir milletin yasama tarzina
ait genel sonuglar ¢ika-rir: Oguz Kagan Destani'yla ilgili bir soruda maden
isimlerinin 6z Tirkge olmasina dikkat ¢ekerek eski Tiirklerin madenleri
isletme kabiliyetleri arasindaki iligkiyi sorar. Béylece 6grencinin dil ile ha-
yat tarzi arasinda iliskiyi, esyayi kullanma ile onlara ad verme ara-sindaki
baglantiy1 anlamasim saglar. Boylece Tiirk dilinin eskiden beri varolan,
iglek bir dil oldugunu 6grencinin hafizasina nakletmek ister. Ayni veya
birbirine yakin medeniyet dairesine mensup Dede Korkut, Yinus Emre
yahut Pir Sultan Abdal'm metinlerindeki ortak kullaniglari belirtir. Ayni
ruh halini Dede Korkut'ta "arlanma"”, Pir Sultan Abdal'da "goniillenme"
kelimesiyle ifade eden orneklerden "incelikli" olani sorarak, Ggrenciyi
hakem tayin eder. Boylece Ogren-cilerde edebiyat-dil zevki olusturmaya
baslar. Metnin temasini be-lirtip buna dair ifadeleri metinde kendisinin
bulmasini ister. Ozel alanlara ait terimler, deyimler i¢in kaynaklar gosterir.

Liseye yeni baslayanlara zor gelebilecek edebi sanatlarin biiyiik bir
kism, metin tizerinde ¢alismalardaki sorularin iginde, bizzat izahlariyla
beraber yer alir. Nihad Sami Banarli, metinlerdeki edebi-estetik yonii fark
etmeleri igin soziin glindelik hayattakinden degi-sik ifadelerine dikkati
ceker ve o sozdeki incelikleri fark etmelerini ister Ik metinlerden Ok
siirindeki soyleyis inceligine 6rnek "En er kemankese yetti ii¢ atim. /.../
Hiinkar dedi "Koca! Pek yaman saldin!" (1/5.20) musralarindaki er, yetti,
koca ve yaman kelimelerinin mana-larina dair sorularin cevabinin
sozliikten ¢ok, metnin bizzat kendi-sinde bulundugunu soyler. Okumakla
kazanilacak bir edebiyat-dil sezgisinin ilk adimlarint 6grencilerine attirir.
Bu tarz soru-cevap, kitabin ¢ok metinli antoloji niteliginin sebebini de
gosterir. Miifre-dat da 6grenciyi edebiyatimizdaki miimkiin oldugu kadar
¢ok ko-nu-ifade cesitliligiyle karsilagtirmak istemektedir.

Edebi sanatlar1 anlatmak i¢in soru kisimlarinda, yazarlarin keli-melerle
gizdikleri tablolar1 bir daha tarif eder. Meseld Leyla ile Mec-nun'dan
alinmig bir pargada, "Mecnun ceylani kurtarmak i¢in tizerinde-ki elbiseyi
avciya veriyor. Sair bu sahneyi nasil tasvir etmis? Buradaki gii-zel tesbihi
bulup gosteriniz" sorusunu sorar. Ogrenciden: "Mecnun yapra-gindan



styrilan bir dal gibi lizerinde ne varsa ¢ikarip avciya verdi., viicut agacinin
yapraktan temizledi." (1/s.102) cevabim vermesini ister. Za-ten sorularla
metin “siyak-sebak”1 paralel oldugundan 6grenci ko-layca cevap verebilir.
Fikret'in "Cinar" siirindeki temsili tesbih'in agiklanmasi metin iizerinde
caligmalarin ii¢ sorusunda da, parca parca somut Ornekler halinde
mevcuttur. Sonra temsili tesbih ceva-bim kendi verip alttaki edebi bilgilere
bakmalarini ister. Nedim'i islerken onun "Gorelim ab-1 hayat aktigin
ejderhadan” (1/5.107) musra-imn1 sdyleyip, yilan agzindan zehir yerine
ebedi hayat verecek bir su akmasindaki mana carpismasina dikkat ¢eker.
Boyle zit manali soz-lerin, ifadeyi kuvvetlendirmek igin bir araya
getirilisindeki sanata ne ad verildigini sorarak, 6grenciyi uygulamadan
kavramli bilgiye gotiiriir. Siniflar ilerledikge "Kisa Bilgiler"de,
metinlerdeki hiisn-i talil, tendsiip, leff ii nesir gibi sanatlarin yapilarin
aciklar, sonra yi-ne isimlerini sorar. Béylece uygulamadan yani
miigahhastan tarife, tariften kavramin ismine geger. Yani 6greticiliginde,
gencin yasi ve bilgisiyle miitenasip sekilde uygulama-sonu¢ c¢ikarma
formiiliiyle somuttan soyuta dogru yiiriimeyi hedef alir. Miibalaga sanatini
Seyhi'nin Harndme'sindeki "vaka kahraméani olan her iki esegin tamitili-
sinda biyiitiilmis bir taraf goérilyor musunuz? Bu miibalagalarin, hikaye-
nin iisltibuna ve i¢inde bulundugu masal havasi'na uygun olup olmadigi-ni
diisiiniin." sorusuyla 6gretmek ister. (2/s.260) Sanati anlatirken kullandigi
"masal havasi1" ifadesi, 6grenciye "gibi-sanki edatinin, rivayet anlatimi”nin
varhigini duyurur, gergek disilik vakiasinmi fark etmesine yol agar. Nihad
Sami Banarli'min bu sorusg tarzi, Namik Kemal'den beri en tenkit edilen
sanat olan "miibalaga"nin etrafinda, divan edebiyatinin estetigini de
savunmak demektir.

Nihad Sami Banarli, birinci sinifta aruz bahsini anlatirken, bu-nun
siirde misiki yaratma yollarim1 sagladigini agiklar. Ahmet Ha-gim'in
Karanfil siirinin agik ve kapali hecelerine karsilik nokta ve g¢izgileri
gosterip, "nasil ve ne muntazam bir nobetlesme ile yer aldiklari-na dikkat
ediniz." (1/s.81) ikazim1 yapar. Burada soru degil hiikiim vardir. Kelime
hecelerindeki bir takim ses degerlerinin "muntazam nobetlesme" ile masiki
olusturduguna dikkat g¢ekerken, ahenk unsu-runa yani siirin en temel
niteliklerinden birine temas eder, ayrica siir yazmanin nasil bir gayrete
bagli oldugunu gostermis olur. Kafi-yeye 6grenci daha onceki siniflardan
alistk oldugundan, nazim se-killerine bagli semalar yapmakla yetinir.
Baki'nin bir gazelinin soz-leri yeni ve orijinal olmadigi halde c¢ok
begenilmesinin sebebini so-rar. Sorunun cevabi, yeni bir soruyla hemen
diger ciimlede verilmis-tir: "Siirde s6z mii yoksa soyleyis mi daha 6nemli
sayilir? Soyleyis kelimesi nasil bir kavram ifade ediyor?" (2/s.73) Tanri’ya
Seslenis, Dede Korkut Hikdyeleri'ne dair sorularda, kafiyenin sanatkarane
nesirdeki varhi-gina isaret eder: (2/s.35) Edebiyat ile diger giizel sanatlar
arasinda iliski kurar. Oguz Kagan Destani'nda resim, misiki, heykel, siir
gibi giizel sanatlara konu teskil edecek olay, manzara, diisiinceler olup
olmadigini sorar. Bu soru genglerden de bu alanda fikir almak, en 6nemlisi
onlarin muhayyilelerini isletmek amaciyla sorulmustur. Ayni zamanda,
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milletin koklerine inmek demek olan Romantizm'in oteki sanatlara da
tatbikini tavsiye etmektedir. Yahyd Kemal'in 6g-rencisi Nihad Sami
Banarli, sanatin varlik seklinin plastik sanatlarla daha miisahhas
gosterilecegini, en eski maziye &it eserleri daha ta-mitici, etkileyici héle
getirecegini diigliniir. Kendi tarihinin adi da Resimli Tiirk Edebiyati
Tarihi'dir. Boyle bir soru, 6grencinin sanat faa-liyetlerine seyirci olarak veya
bizzat aktif rolle katilmasimi saglayabilir.

Siir, roman-hikaye, tiyatro, deneme, mektup, hatira gibi tiirler-de
muhtevayla ilgili sorular, daha kolay cevaplanacak sorulardir. Hikayelerde
edebiyatin terbiye edici vasiflarim1 géstermek istercesi-ne kissadan ¢ikacak
hisseleri sorar. Bu tiirde ¢arpici sonun yarattig1 estetik gerginlige dikkat
ceken acgiklama ve sorulara da yer verir. (3/s.154) Roman, hikaye, tiyatro
metinlerinde kahramanin yani ola-yin etrafinda déndiigii insanin fiziki-rahi
ozelliklerine yer veren so-rulart ¢oktur. Mecnun'un "biitiin yaratilmiglar
i¢in sevgiyle dolu rii-huna dikkat ¢ekerek bir karakter nitelemesi yapar ve
onun ayrinti-larinm belirleyecek sorulara geger: "Yazar bu rihu Mecnun'un
hangi duygular1 ve hangi sozleriyle ifadde ediyor? Mecnun'un yarali ceylani
kur-tarmak i¢in avciya yalvariglarinda baska ne gibi sebepler vardir?"
(1/5.100) Ozellikle bati edebiyati sorularinda, belli bir hayat sahnesinden
ha-reketle kahramanlarin karakterinin belirlenmesini ister. Metinler-deki
sahislarin, ideallik yahut gerceklik ozellikleri, devirlerinin temsilcilik
ozellikleri de sorulanlar arasindadir. Benzer temanin farkli islenis
bi¢imlerine dair sorular sik gecer. Mukayeseye daya-nan sorular ¢agrisim-
hatirlama kapasitesinin gelismesine, genis kiil-tiire ulagmasina yardimci
olur. Kiiltir ve zihniyetimizdeki devamli-lig1 gostermek gayesiyle,
Mevlid'deki Hz. Peygamber'in dogusu ile eski Tiirk destanlarindaki milli
kahramanlarin dogusu sirasindaki efsanelerin benzerligini sorar. (1/s.98)
Nanmik Kemal, Tevfik Fikret, Mehmet Akif, Yahya Kemal'e ait beyitlerde
"birlesen duygular, diigiin-celer var m?" (1/s.23)  sorusunu, hangi
sevgileri, anlayislari, heye-canlar1 belirttikleri sorusu takip eder. Ayni simif
yahut 6nceki sinif kitabindaki metin veya bilgilere gonderme yapmak i¢in
de soru so-rar. "Tanr1 varligi karsisinda yoklugu se¢gmek, insanin kendi
maddi hirsla-rin1 yok edip her tiirlii ruh ve beden kirlerinden temizlenmesi
inanig(inin) niteligini, kitabimizin Ytnus Emre bdliimiindeki bilgileri
okuyarak anla-maya c¢alismiz." (1/s.18) . Boyle farkli donemlere,
medeniyetlere dair hatirlatma-karsilastirma sorulari 6grenciye degisenin
icinde degis-meyeni gostermesi agisindan dnemlidir.

Yahya Kemal’in dgrencisi, metin iizerinde arastirmalarda Is-tanbul'a
cok deger verir. Bu, yazarm Istanbul'u yasadigimiz ve ya-samakta
oldugumuz medeniyetin biitiin giizelliklerinin toplandigi merkez olarak
gormesinden kaynaklanir. Istanbul Tiirkcesi de Tiirk kiiltiiriiniin biitiin
degisik giizel retorigini dil vasitasiyla kendinde toplar. Birinci sinifin ilk
metni "Tiirk Dili Igin"de "okudugunuz par-cadaki semt isimleri hangi
sehrimize A&ittir" (1/s.12) sorusu yer alir. Nedim'in Léle devrine dair
siirinden hareketle "bu vésitalarin (deniz vésitalarinin) o asirlardaki
coklugunu, giizelligini, Istanbul Bogaz1 ile Ha-li¢'i bir deniz caddesi hiline



getirdiklerini biliyor musunuz? Arastirmiz." (2/s.86) seklinde, istanbul'un
kiiltiir-zevk tarihiyle ilgili bir sorusu vardir. Kanaatimizce, "biliyor
musunuz?" sorusu "bilmiyorsaniz 6grenin, biliyorsaniz aferin!" demek
isteyen bir sorudur. Sorunun muhatabini, eger duyarliysa, bugiin var
olmayan giizel bir hatiraya gétiiriir. Nedim'in Istanbul kasidesi, Yahya
Kemal'in Istanbul siir-leri de benzer dikkatle iizerinde soru olusturdugu
metinlerdir.

Nihad Sami Banarli bu kitaplarda metin segip-islerken, edebi-yat
tarihi-teknigi-miiracaat kaynaklarina dair bilgileri verirken, 6g-rencisine
edebiyatimizin igindeki milli-manevi kiiltir degerlerini telkin etmek
istiyordu. Resat Niri Giintekin'in "Taninmayan Adam" hikéyesini bosuna
kitabina koymamisti. Hikayenin yansittig1 gibi yakin donemlerde, dil basta
olmak iizere milli kiiltiir degerlerinden taviz verilmesi onu ¢ok iizmiistii.
Banarli, yukarida 6rnegini verdi-gimiz muhtevali sorulari, cevaplara dair
isaretleriyle destanlar, kitadbeler doneminden zamanimiza "biiyiik insan"a,
"biiyiik devlet adami"na has retorigi vurgulayan sorular sorar. Halkin
irfanina, niikte giiciine, fedakarhigina ve tabil hatalarina dair retorigi de
vur-gulayan sorular sorar. Ogrencinin dikkatini metinlerin isret ettigi
tarihi, cografi, siyasi bilgilere, milletlerarasi iligkilere, bu milletin diinyaya
bakis tarzina ceker. Ask hikdyelerini, eski Tanrilarm birbir-leri veya
insanla miicadelesini gosteren metinleri islerken, biz Do-gulular ile
Batililar1 zihniyet bakimindan mukayese ettirir. Béylece amacina ulasir.

*

Wellek ve Warren'in Edebiyat Teorisi isimli kitabinda, “cok de-
gerlilik tagiyan yiiksek edebi eserler”in nelere sahip olduklart belirtilir: "En
siradan bir seyirci (bizim makalemize gore okuyucu) i¢in bir olay orgiisii,
diisiinmeye daha yatkin kisiler i¢in karakterler ve karakterler arasi ¢atigma,
edebiyata daha yatkin olanlar i¢in kelimeler ve ifdde, miizik duyarliligina
sahip kimseler i¢in ritim, anlama kabiliyeti ve duyarlilig1 gelismis kimseler
icin kendini gitgide agan bir anlam vardir." Iste Nihad Sami Banarli,
edebiyat kitaplarindaki o6rnekleri bu degerlilik katmanlariyla isle-mistir.
Ogretmen ve dgrenciler hayatlarinin sonraki dénemlerinde kabiliyetleri
Olgiisiinde bu katmanlart kendilerine mal ettiler. Banar-li’nin kitaplariyla
liseyi bitiren birka¢ nesil; farkli meslek, ilgi alani, hatta farkli diinya
goriisiine yonelse de Tirk dili ve edebiyati hak-kinda ortak bilgiye, kismen
de ortak zevke sahip oldu. Yani ortak kiiltir mirasimizdan payim aldi.
Bugiin maalesef boyle bir kiiltiir-edebiyat birikimine sahip nesiller
goriilmiiyor.
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Tiirkcenin ebedi asig1

Isa Kocakaplan

alit Ziya Usakligil 1932 yilinda toplanan
H Birinci Tiirk Dili Kurultayi’nda yaptigi
konusmaya su ciimle ile baslar:

“Ben Tirkgenin ezeli bir dsigiryim.” Daha sonra Tiirk¢e’nin muh-telif
devirlerde ve muhtelif tabakalarda konusulan sekillerini elbise ve giizel
sembolleri ile ifade ederek, biitiiniiyle bu dilin hayrani ol-dugunu belirten
climleler sdyler. Bu konusma, dil suuru olan biiyiik bir romancinin, biiyiik
bir sanatkarin anlayisini yansitmasit bakimin-dan mihimdir. Sanatkar,
elindeki malzemeyle nasil daha iyi bir eser ortaya koyacagini diisiiniir. O
malzemeyi nasil fakirlestirecegini, azaltacagini degil.

Merhum Nihad Sami Banarli da iistiin sanatkarlara has dil suu-runu
tastyan ve bu suuru kitlelere yaymaya calisan nadir aydinlar-dandi. Ve
onmun dil suuru, sddece Tiirk dilinin baslangicindan kendi yagadigi devreye
kadar olan zamani degil, Tirk milletinin ebediyete kadar siirecek olan
hayatinda, dilini konusacagi ve zenginlestirecegi siireci de kapsiyordu. Bu
bakimdan o, ezell asiktan ¢ok, Tirk¢enin ebedi 4asig1 olarak
nitelendirilebilir.

Kasgarli Mahmud’un “Tiirk dilini &greniniz! Ciinkii Tirklerin uzun
stirecek saltanatlart olacaktir!” seklindeki ciimlesini, degeri hi¢cbir zaman
solmayacak bir hakikat olarak kabul eden ve yasadigi devrede bu anlayist
sonsuza dogru gotiiren bir dil eri olarak gordii-giimiiz Banarli, bu veciz
sOzli sayfalara ve zihinlere su sekilde hak-kedecektir:

“Tiirk dilini seviniz! Ciinkii Tiirklerin en az ge¢misleri kadar biiyiik
gelecegi olacak ve bu gelecek, o gegmise dayanacaktir.™

Bu ciimlede her seyden 6nce bir tarih ve millet suuru vardir. Mensup
oldugumuz medeniyetin ve yagsadigimiz kiiltiiriin hi¢bir unsuru, bir anda ve
bir devrede meydana gelmemistir. Tedrici ola-rak, baslangigtan bugiine
gogalarak, islenerek, &henk kazanarak, zenginleserek, biliyiiyerek ve
yayilarak tekevviin etmistir. Bu anla-y1s, devamlilik fikrine dayanir.
Tanpmar’m “Degiserek devam etmek, devam ederek degismek” seklinde
formiile ettigi devamlilik fikri, maalesef pek ¢ok aydinimizin anlayamadigi
ve karst durdugu bir fikirdir. Batililagma hareketleri basladigindan beri,
aydmimizin ekseriyet-i azimesi devamlilik fikrinin karsisinda olmus,

! Tiirk¢e’nin Sirlar;, Nihad Sami Banarly, 3. b., Istanbul: Kubbealt: Nesriyati,
1977.



eskinin ta-rihe gomiilmesi gerektigi fikrini savunmustur.

Tanpinar’a 1940’11 yillarda erisilmez eseri Bes Sehir’in 6nsoziin-de:
“Bes Schir’in asil konusu hayatimizda kaybolan seylerin ardindan du-yulan
iiziintii ile yeniye karsi beslenen istiyaktir. Ik bakista birbiri ile ¢ati-gir
goriinen bu iki duyguyu sevgi kelimesinde birlestirebiliriz.” Ctimlele-rini
yazdiran, iste bu inkara ve tarihe gommeye karsi ¢ikan milli ay-din tavridir.

Medeniyet degismesi veya Batililagma adimi verdigimiz ve hali-
hazirda bu seriivenin neresinde oldugumuzu bir tiirlii tayin edeme-digimiz
stireg, hayli uzayacaga benziyor. Yol uzadikga, biz en azin-dan ne kadar
yol aldigimizi 6grenmek ig¢in maziye bakmak geregini duyuyoruz. Bu
bakis, bakanin ruh kimligine gore bazen miispet ve-ya cok defa menfi
oluyor. Tanpinar bu vaziyeti bir dram olarak de-gerlendirir:

“Tenkidin, bir y1gin inkérin, tekrar kabul ve reddin, iimit ve hiilyanin
ve zaman zaman da gercek hesabin ikliminde yasadigimiz bu méacera, daha
uzun zaman, yani her manasinda verimli bir ¢alismanin hayatimizi yeni-
den sekillendirecegi giine kadar Tiirk cemiyetinin hakiki drami olacaktir.””

Bu dramin agirhgmi, devamhilik fikrine sarilarak, tarihimizi ve
kiiltlirimiizii bir biitiin olarak gordiigiimiiz 6l¢lide hafifletebiliriz. Elbette
devamlilik fikrinin 6ne ¢ikaracagi en 6nemli kiiltiir 6gesi de milleti biitiin
ozellikleri ile ge¢misten bugiine tasiyan ve gelecege de gotiirecek olan
dildir.

O halde Nihad Sami Banarli’'nin dil iizerinde ni¢in bu kadar ¢ok
durdugunu, genglere dil suuru kazandirmak icin ni¢in bu kadar g¢ok
didindigini, konustugunu ve yazdigini anlamak kolaylasiyor. Baska bir
acidan bakarsak, dili 6zlestirme bahanesi ile nesiller arasindaki anlagsmayi
ortadan kaldirmaya ¢alisanlarin, “Oztiirkge” adma mille-tin  bu
devamliligini nasil ve ne igin koparmaya calistiklarini anla-mak da
kolaylasiyor. Daha dogrusu, Nihad Sami Banarli’min ilk baskist 1972
yilinda ¢ikan ve bugiin 23. baskisina ulasan Tirkgenin Sirlar1 isimli
kitabindan sonra, dil meselesinde taraflarin giittikkleri amaglarin
anlagilmasi kolaylast1.

Banarli bu kitabinda dnce “ar1 dil” gériisiine kars1 ¢ikt1. Icine kapal
kiiciik kabile dillerinden baska higbir dilin saf kalamayacagi-n1 soyledi.
Hele Tiirkler gibi imparatorluklar kurmus bir milletin dilinin, baska
dillerden kelime almasi ve o dillere kelime vermesinin son derece normal
oldugunu belirtti. Latince, Arapca, Ingilizce, Fransizca gibi biiyiik diller,
nasil bagka dillerden kelime almislarsa ve bu durum o diller i¢in zenginlik
olarak kabul ediliyorsa, ayni tu-tumun Tiirkge i¢in de gegerli oldugunu
wsrarla yazdi. Ciimle yapist degismedikten sonra, yabanci dillerden gelen ve
Tirk telaffuzuna uydurulan kelimelerin, artik bizim dilimizin mali
sayllmalar1 gerek-tigi fikrini savundu. Dilden yabanci kaynakli diye kelime
atmanin, o kelime ile meydana getirilmis onlarca deyimi, mecazli sdyleyisi
de nisyana gommek oldugunu 6rnekleriyle anlatti. Dil bir giinde mey-dana

2 Beg Sehir, Ahmet Hamdi Tanpinar, 6. b., Istanbul: Dergah Yaynlari, 1979.
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gelmedigi gibi, bir glinde onun kelime ve deyimlerini atmak da miimkiin
degildir. Bunun arkasinda “kétii niyet” vardir, goriisii-nii her yerde dile
getirdi. Nihad Sami, kitabinin “Gizli Maksatlar” baglikli bdliimiinde bu
kotii niyetleri soyle degerlendirir:

“Ayni1 harekette (6ztlirkgecilik) gizli maksadi olanlarin ise gayesi agik-
tir: Tiirkgeyi fakir birakmak, milletimizin dile kars1 hassésiyetinden istifade
etmek; milletimizin dil vasitasiyla terakkisini kdsteklemek, ¢ocuklarimizi
atalarinin, hatta babalarimin dilini anlamaz, bu dili sevmez bir hile getir-
mek, bu kadar anlasilmaz, ddeta yabanci bir dil kullanmig ata ve babalara
karst ¢ocuklarimizin biitiin timadin1 sarsmak, yok etmek; bdylelikle
¢ocuk-larimizi, diinydda yasayan biitiin milletlerin iistiinde, serefli,
devaml, bii-yiik bir mazi temelinden koparmak.”

Tiirkiye’de “oztiirkgecilerin” uyguladigi dili arilagtirma meto-dunun
benzeri, Lenin’in 6limiinden sonra (1924) Sovyetlerin basina gegen Stalin
devrinde, oradaki Tirk topluluklar1 lizerinde uygulan-mistir. Her mahalli
agiz yazi dili haline konularak, ortak yazi dili ortadan kaldirilmis ve bu
topluluklar birbirleri ile anlasamaz duru-ma getirilmislerdir. Yetmis yillik
bu siire¢ sonunda bazi Tiirk toplu-luklart ana dillerini unutmuslar,
unutmayanlar da ortak kiiltiir dili Rusca ile anlagir duruma gelmislerdir.
Gidise bakilirsa, bizdeki or-tak kiiltiir dili de bir siire sonra Ingilizce
olacaktir. Allah’tan insani-mizin isi gevsek tutmasi, bazi zaman ise yartyor.
Aksi halde yabanci dille egitimin bu kadar yayginlastig1 bir iilkede -Ana
okullarina bile yabanci dil dersi konuldu- ortak dilin ¢oktan Ingilizce
olmas1 gere-kiyordu.

Bati ile arammzdaki kiiltiir miicadelesi daha uzun zaman siire-cektir.
Medya, egitim, eglence, moda vb. sektorler Tiirk¢eyi sokak dili durumuna
getirmek igin ¢abalarmi glin gegtikce artiracaklardir. Bu  kiiltiir
emperyalizminin gen¢ beyinlerde yarattigi karanliklar Yahya Kemal,
Tanpinar, Nihad Sami, Ahmet Kabakli, Necmettin Hacieminoglu, Mehmet
Kaplan, Ibrahim Kafesoglu, Osman Turan, Simiha Ayverdi, Erol Giingor
ve adin1 burada sayamadigimiz Tiirk ilim ve fikir adamlarinin eserlerinden
yayilan 1siklarla aydinlanacak ve bu aydinlik yeni atilimlarin giic kaynagi
olacaktir.

Nihad Sami’nin 6lmez eseri Tirkgenin Sirlari, milli aydinlanma
siirecinde gengligimizin elinde, kendi diline ve kiltiiriine giiven
duygusunun mihenk tasi olma 6zelligini daima koruyacaktir.

Banarli’nin bu eseri kiiltiir hayatimiza bilincin, yikima karst du-rusun
bir nisanesi olarak gelmistir. Milletin degerlerinin dibacesi olan diline
saldiranlara, ylizyillarin emegi olarak kurdugu Tiirkge saraym
yagmalayanlara, beynimizdeki kiiltiir kodlarim1 bir daha diizelmeyecek
sekilde silmek isteyenlere, onun hayirhah bir evladi-nin: “Zamirinizi
biliyorum, millete kotiilik ediyorsunuz!” diye hay-kirisidir Tirkgenin
Sirlari...

% Banarly, 5.299-300.



Bu haykirig bilgiye ve sevgiye dayanmaktadir. Bu haykirigta bi-lim
dili ile goniil dili bir aradadir... onun i¢in bu derece etkili ol-mustur. Goniil
dili ile sdylendigi i¢in, samimiyetinden baska hicbir art diisiincesi olmadig1
icin ve dil sevgisini bilginin verdigi suurla isledigi i¢in, bu eser yazarinin
vefatindan sonra da baski iistiine bas-ki yapti. Ik yaziligindan beri kag
nesil bu eserden feyz aldi. Tiirk¢e-nin feyizli derinliklerinde dolasti, bu
anne sitli gibi tath dilinin keli-melerini telaffuz etmek lezzetini tatti...
Tiirkge yasadigr miiddetce bu eser okunacak ve goniillere dil sevgisini,
zihinlere milliyet suu-runu doldurmaya devam edecek... Tipki Yanus
gibi...

Yiiziincli dogum yilinda dilimizin ve kiiltiirimiiziin ebedi 45181 Nihad
Sami Banarli’ya binlerce rahmet, siikran, minnet ve saygi...
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Nihad Sami Banarli’da
insa

Muhterem Yiceyilmaz

ihad Sami Banarli bir ingd adamidir. De-

nilebilir ki, edebiyat vadisinde hoca ve fikir

is¢isi olmamig olsaydi, bugiin kendisini
pekald mimar olarak aniyor olabilirdik.

Yazarmmzin diigiince ufkunun temelinde giiglii ingd duygusu, milli
heyecanlar, tarihine sahip ¢ikma suuru ve edebiyat hocaligimin
sorumlulugu ii¢geninde ona genis, siirekli bir hizmet alani sunmus-tur.
Ortaya koydugu eserlere, sayisiz makalelerine baktigimizda han-gi meseleye
egilirse egilsin daima sozli iméra getirmesindeki hikmeti, yine onun kendi
satir aralarinda bulmaktayiz. Mimariyi kendine dert edinmis bir Tiirk aydini
Nihad Sami Banarli. Yazdiklarinda bugilin-den yarma dogru kurulmus
saglam kopriiler bulanlar, onun asil der-dinin, yeni bir medeniyet insasi
oldugunu teslim edeceklerdir.

Yeni bir medeniyet insd etme liizimu, Banarli’nin ¢esitli maka-
lelerinde ¢irkin yapilagma, kalabaliklar halinde yozlagsma gibi sehir-lere
Ozgii meselelerde , tarihi konumumuza ve milli hasletlerimize uygun
diismeyen bir yasayisa karsi durus olarak kendini gosterir. Ona gore
medeniyetlerin ingds;, mimariden ge¢cmektedir. “Minare-siz Camiler”
makalesinde bunu manara ve minare kelimeleriyle ne kadar zarif bi¢gimde
anlatir:

“Sahillerde gemilerin kazaya ugramamasi i¢in dikilen beyaz ku-lelere
manar ve kum c¢ollerinde kervanlara yol gostermek igin yik-seltilen
kulelere de manéra denirdi.” *

Makaleleri arasinda, tarih suuruyla cosarak dile getirdigi yakin-malari,
“yazlar1 yaylada, kislar1 kislakta gegirmeye alismis, -altin pencereli, ipek
sayvanlt biliylik evlerde- yasamaya alismis milletimi-zin bugiinkii iskan
sartlarina nasil olup da tahammiil edebildigine sastiginmi ve bu dertle son
derece dikkate deger paragraflar kurdugu-na sahit oluruz. Medeniyet
kavramin1t mimariden asla ayr diisiin-meyen Nihad Sami Banarli, “Beton
Yiginlar1” baglikli yazisinda bizi meselenin can alict noktasina getirip
diisiindiiriiyor:

“O zevkli, o engin ruhlu, heyecanl milletin ¢ocuklart simdi bu girinti
c¢ikint1 yoksulu, bu diimdiiz, bu sabun kalib1 binalar, bu lahid 6rnegi odalar

* Iman ve Yasama Uslabu, Nihad Sami Banarli, Kubbealt: Nesriyati, sh.151
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icerisine nasil sigdirildi?” °

Bir yazar1 geregi gibi okuyup anlayabilmenin yegane yolu, onu biitiin
yazdiklartyla degerlendirmektir hi¢ kuskusuz. Nihad Sadmi’-nin eserlerine
bakildiginda onun tefekkiir diinydsimin tamamen ta-rih ve medeniyet
tizerine yogunlastigini gormekteyiz. Biri olmadan digerinin olamayacagina
inancim defélarca dile getiren yazilarinda tarihimizin gegmis giizel rityasini
canli tutmak igin, Mehmed Akif’-den, Yahya Kemal’den, Fuzdli’den,
Nedim’den, siirlere yer vermis-tir. Edebiyatimizin en se¢kin misralarindan
yola ¢ikarak kaleme al-digi yazilarinda gegmise Oykiinmek
diyemeyecegimiz, ama “onlar1 da, o biiyiik abideleri ingd edenler de
bizdik” diyen bir sesi duyuyo-ruz. Gelecek nesillerin duymaya en fazla
ihtiyaci olan ciimleyi, iste o yazilardan birinde kurmus Banarli:

“Fakat biz bilhassa mimaride Kubbe-i Hadra’dan Siileymaniye’ye ka-
dar, vatanimizi siisleyen abidelerle baska sanatlara denk ve belki, baska
mimarilerden iistiiniiz. ®

Mimarinin, bir milletin rihunu yansitan en onemli gostergeler-den biri
olduguna siiphe yok.

Fakat bizim tarihimiz boyunca ortaya koymus oldugumuz ya-pilagma
zihniyetinin, beserl yoniinii, ihtiyica gore yapilasma anlayi-sini, sokak
diizeni, meydanlarin tanzimi, bahgeler, sofalar, ¢arsi ve mezarliklarin
birbirine olan yakinliklarini = gliniimiiz  mimarisiyle ki-yaslanamaz
istiinliigiinii anlatmak kolayligiyla yetinmek sOyle dur-sun, Nihad Sami
Banarli, adeta, sehirlesmenin medeniyet yaratma-daki roliinii dile getirmek
iizere dogmus bir isimdir. Yazar, [stan-bul’a Dair’de 6nemli
hatirlatmasiyla belleklerde yer eden bir s6z soyliiyor, diyor ki: “Biz, taklid
milleti degil, ibda milletiyiz.*

Makaleler arasinda dolagirken Nihad Sdmi Banarli’nin, ecdad yadigar
abidelere karst duydugu hayranligin bizi tarihin, agilmay1 bekleyen tozlu
sayfalarina gotiirdiigiine sahit olmakla birlikte, as-linda onun zihnindeki
Tiirk mimarisinin ip uglarin1 da yakaliyoruz. Yazilarinin birinde, siirekli
mesgul oldugu soruyu soruyor ve yine kendi climleleriyle kendi tislibu
icinde cevapliyor. Fakat kullandigi kelimeler ne kadar canli bir tarih
suurunun eseridir.

“Bizim mimarimiz nedir?Asirlardan beri durmaksizin semaya tasan
abideleriyle adeta gok kubbeye sigmayan bu mimariyi bir kii¢iilk makaleye
sigdirmak elbette miimkiin degildir.* ’

“Semaya tagan“, gok kubbeye sigmayan abidelerimizin, birer Elif’i
andiran zarif minarelerimizin Banarli’daki karsiligi, yiikselmek-te olan bir
mimari ve yasayis ihtiyacidir. O, bu ihtiyaci hepimiz adina hissederek kaleme
almig gibidir yazilarmi. “Bir Cihangir Hatiras1” bas-liklt yazisinda yine
semaya tasan bir yapidan, Kandni Sultan Siiley-man’in, sehzadesi Cihangir’in
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vefat1 iizerine yaptirdigi Cihangir Camii’-nden s6z eder. Bir cihan hakimiyeti
medeniyeti nasil insa edilir bagla-minda, tarihte yasanan iiziintiilerin bile olsa
amisina bir yapi, bir ma-bed insd etmekten bahseder. Yahya Kemal’in iinli
musralarina yer ver-digi bu metin aslinda ayn1 “ulu riiyay1 gérenlerin” semtini
anlatmak-tadir ve sehrin hakim tepelerine kurulacak zirve abidelerle
tarthimizin devamlilik kazanacagina getirir sozii ve bugiinlere atifta
bulunmayr da ihmal etmez. 1962 yilinin Temmuz ayinda Hiirriyet’te
yaymlanan bu yazi, yazildigi tarihten ¢ok daha fazlasi tam da bugiini
1siklandirir:

“...Ev ve aile hayat1 i¢in sarsici bir miiessese olan su i¢ ige apartman-
lar ve {ist iiste apartman hayatlari, goriilityor ki, insanlar1 diinyanin en giizel
yerinde bile rahat ettiremiyor. Diinya koriikoriine giristigi bu mahre-
miyetsiz mimariden ne zaman bikacak, bikarsa ne yapacak, bilemiyorum.
Ancak biz, Cihangir’de Bogaz sahillerinde ve mimari abidelerimizin ¢evre-
lerinde olsun kendi ufuk perdelemeyen mimarimize, kendi temiz aile haya-
timiza yeni bir hamle verebilmeliyiz.« ®

Bir edebiyat adami olarak Nihad Sami Banarli’y1 eskiyle yeni arasinda
gecisi miimkiin kilan bir kdprii, bir medeniyet kopriisii di-ye tanimlamak,
onun edebiyatimiza, Yahya Kemal’i, Mehmet Akif’i, Faruk Nafiz’i ve
degindigi diger tiim isimleri hak ettikleri yerlere oturtmasiyla bilfiil
yuriirliktedir. Milli sanatlarimizi birbirinden ay-r1 disiinmemesiyle,
mimariye oldugu kadar edebiyata, edebiyata oldugu kadar misikimize
dikkatleri ¢ekmesi, bizi biz yapan ugras-lar1 hep bir arada, birbiriyle ilintili
gormek istemesi, hayalindeki medeniyet insdsinin nisanesidir. Nasil ki
Cihangir semti mimarisini anlatirken Yahya Kemal’siz disiinemezse,
Canakkale’ye yapilacak olan sehitler abidesi hakkinda yazarken de Mehmet
Akif’siz olamaz. Milli direncimizi, iman biitiinliigiimiizii temsil edecek
olan bu bii-yiik girisimden ¢ok heyecanlanir ve “Giizel Bir Dilek” bagliklt
yazi-sinda disiincelerini tertemiz dile getirir.

“Canakkale Schitleri manzimesi, yurdun diger sdirleri, o muazzam
hadiseyi heniiz dylesine kuvvetle duyamamigken, séyleyememisken hayki-
rilmistir. S6z destana, destan kendisini terenniim eden misralara adeta ke-
netlenmis gibidir. Bana 6yle gelir ki bu muazzam siiri side Akif yazmadi.
Kagida heyecanini dokenle topraga kanini dokenler birleserek yazdilar.
Vak’a oldu, destan1 sdylendi. Bugiin Canakkale sahikasin1 higbir tarih, hig-
bir gercek, o siirdeki dil, fikir, hayal ve heyecan kadar kuvvetle ifade
edemez.

Bu yiizdendir ki Canakkale Sehitleri siirinden mahrum bir Canakkale
Abidesi zaten “biitiin” bir eser sayilmaz. Bir yeri noksan kalir, bir yarasi
kanar gibi goriiniir.” °

Tarihine simsiki baglarla baglh bu diisiince adamim degerlendi-rirken
diinya c¢apinda biiyiik eserlere sahip olusumuzla yetinmeyip yenilerinin
yapilmasi i¢in duydugu heyecanini, sevkini, israrint ve bu ugurda

8 [stanbul’a Ddir, .34
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yazdiklarini, meydana getirdigi eserlerini sanat tarihimiz agisindan g¢ok
onemli bulmakla beraber, biitiin yazilarinin, gercekte bir medeniyet insast
hareketi olarak anlamaliy1z. Yalnizca biiyiik yapilar insasindan sz etmiyor
Banarli. Ayni1 zamanda bu yapilarin, memleket insani tizerinde uyandirdig,
uyandiracagi bedii gelisme-nin yollarina da isaret ediyor. Onun en kuvvetli
makalelerinden biri olan “Mogolova Kemeri”, séziin tam da burasinda
amlmaya deger. iki noktadan deger. Biri, Kemerburgaz yanindaki
Mogolova Keme-ri’nin, Bozdogan Kemeriyle karsilastirilmasi, ikincisiyse,
Mimar Si-nan eseri olan Mogolova’nin estetik erigilmezligini anlatirken
kul-landig1 1s1kli Tiirkge. Asagiya almadan edemedigimiz parga, halk
arasinda Molova denen Mogolova kemeri baglikli makaledendir ve
gercekten de Banarli’nin diisiince diinyasina bizleri alir, gotiiriir:

“...Molova Kemeri belki de eski Bizans kemerlerine ve daha baska
eski kemerlere naziredir. Fakat bu kemerdeki nazire,biitiin klasik
sanatlarda go-riillen , ilkinden ve eskisinden daha giizelini, daha
miikemmelini yapmak anlayis1 i¢indedir.

Adeta “Su kemeri 6yle yapilmaz, boyle yapilir. diyen biitiinleyici bir
sanat anlayis1 bu kemere hayat vermistir. Su sartla ki, bir bagka mimar ¢i-
kip da bunun daha giizeli, daha mitkemmeli yapila-bilir diyemeyecek ve
ya-pamayacak hissini veren bir tekdmiiliin ve bir sanat gahlaniginin son
ham-leleri, bu kemerde mevcuttur.

Bir an, Istanbul’da Bozdogan Kemeri yerine bu kemer konulmus ol-
saydi, diye disiindim. Biiyiik zafer ve merasim giinlerinde giirbiiz Tiirk
cocuklarinin birer levend alay1 halinde ve narin Tiirk kizlariimn birer peri
kafilesi halinde bu kemerin altindan gegtiklerini tahayyiil ettim. Gece ge-
cen halk kafilelerinin bu kemerin aydinlatilmis, nurdan ¢izgiler haline ge-
tirilmis glizelligi altindan gegislerini goriir gibi oldum.

Istanbul, bu kemer eger sende olsaydi, kim bilir daha ne kadar giizelle-
secektin! diyesim geldi.” *°

Onun yazilari, nesiller arasi1 kiiltir kopuklugunu doldurmaya,
bitistirmeye yarayan bir har¢ kivamindadir. Harcinda Samiha Ay-
verdi’den, Ekrem Ayverdi’den, Yahya Kemal’den, Fuad Kopriilii’-den,
edebiyatimizin, kiiltiirimiiziin belli basgli kiymetlerinden par-calar, izler,
sedefler tagir.

Simdi, makalelerden alintiladigimiz bu goriis ve fikirler 1s18in-da
Nihad Sami’nin neyi hedefledigi, biitin ¢alisma ve inceleme yil-lari
boyunca ortaya koydugu her paragrafta neyin hayalini kurup neyi dert
edindigini goz Oniine alacak olursak karsimiza acisi tatli-siyla, tarihini
biitiin san1 serefiyle yiiklenmis bir kiltiir adami, bir medeniyet asigi,
kokleri ge¢miste olan istikbdlin  habercisi, milll zevklerimizin,
hassasiyetlerimizin bekg¢isi durmaktadir. Banarli’nin Yahya Kemal kitabina
baslik olarak Bir Dagdan Bir Daga, ismi veril-mesindeki hikmet de kismen
bu olsa gerektir. Hudutlarda hisar burglarinda neferlerin birbirlerine

19 Tarih ve Tasavvuf Sohbetleri, Nihad Sami Banarli, s.118-122
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inlemeleri misali, Nihad S&mi yazilar1 da bir dagdan bir daga ulasan
bilgilerdir. Oyle goriiniiyor ki hayatim1 temellendiren esas gaye, yirminci
yiizyll baglarindan iti-baren sedid bir hizla dagilmaga yiiz tutan milli
kimligimizin kirtlan dallarin1 onarmak, meyvelendirmek yolunda dallarla
ana kok ara-sindaki tarihi can suyunu diri tutmakti. Bu sebeple Fuad
Kopriilii ve Yahya Kemal Beyatli isimlerinde milli benligin miisahhas
ornek-leriyle karsilagmig ve onlarin diisiince, hissiyat iklimlerinden derle-
yip devsirebildiklerini yaziya dokerek, medeniyet kopriisii ingdsin-da
onemli bir merhale olusturmustur. Edebiyat ve kiiltliriimiiziin en giizel, en
kudretli eserlerini dikkatlere sunmus, pek ¢ok milli me-selemizi
anlasilabilir hale getirmistir. Bu ugurda yapilmis biiyiik ve-ya en kiigiik bir
hizmeti, bir ¢caligmay1 daima dile getirerek deger-lendirmistir. Kubbealt
Akademisi Kiiltiir ve Sanat Vakfi’nca hazir-lanan kiilliyatinin yedinci
kitab1 Kitaplar ve Portreler’de Yesilay Dergi-si kapak siislemesi i¢in Inci
Birol Hamim’dan Ovgiiyle sozedisi kendi kadirsinaslik ve Istanbul
Beyefendisi sifatlarinin 6tesinde (ki bu si-fatlara hakkinda ¢ikmis yazilarda
defalarca rastladik) biiyiikk bir mil-1i sorumluluk suurunun sonucudur.
Siikiir ki, bir zamanlar “bagka sanatlarin kopyasi gibi gosterilen Tiirk
Siisleme sanat’” bugiin artik kendi vadisinde birbirinden essiz eserler
verme yolunda ilerlemek-tedir. Keza mimarimiz de, beton sefer taslari
kalibindan artik yorul-mus, bezmis ve kendine has arayiglarini siirdiirmede
hiz almis du-rumdadir. Biitiin bu degisim siireci, durup dururken olmamis,
Ni-had Sami Banarli gibi sahsiyetlerin gayretleri sonucunda kendini
gOstermistir. Onun ilgi alaninin derinligini anlamak i¢in hem ken-dinden
onceki edebiyat verilerine, mimari saheserlerimize muhab-betle
yaklagmasina, yapilar, eserlerle tarihi ¢ergevenin sentezine, hem de kendi
cagmin meselelerine vukafuna da bakmamiz lazim-dir. Ge¢migle bugiinii
birbirine meczedecek nirengi noktalarini ya-kalamak buradan yola ¢ikarak
da yarinlarin sanat anlayigini inga etmek apayri bir yetkinlik mevzuudur.
Bu bakimdan Nihad Sami Banarli, dogumundan yiiz yil sonrasinda
hatirlantyor, seviliyor.

Banarli’nin yorulmaz dikkati sayesinde diger milletlerin kiiltliriinden
tamamen farkli olan milli zevkimizin, hissiyatimizin gesitli yonlerini kah
yazilarinda portre anlatimlar1 seklinde, kah geg¢mis zamanlardan
yakalanilmig tarihi vesika diislinceleri veya i¢inde bizzat yasadigi caga dair
kiiltiir hareketini cesitli gazetelerde, yayinlamis olmasi kiiltiir ve sanat
tarihimiz agisindan biiyiik talih-tir. Bu kiymetli verileri dergilerden
toparlayarak bugiin edebiyati-miza, siirimize, mimarimize dair pek ¢ok
hatiray: kitaplagtirmak , sanatimizin hizmetine sunmak da o derece énemli
bir hamledir. Hizmete hizmetle karsilik vermeyi ve milli duyuslarimizi
yayinla-riyla canli tutmayi siar edinmis Kubbealti Akademisi Kiiltiir ve Sa-
nat Vakfi’na tesekkiirlerimizi sunariz.

Kemerli yapilari ayakta tutan kilittagi misali, her cepheden agir-liklara
kars1 birlestirici bir unsur olarak Nihad Sami Banarli gelecek kusaklara
saglam bir baslangi¢ isimdir, bir anahtardir. Dogumunun yiiziinci



yildonliimii miinasebetiyle Nihad Sami Banarli’y1 rahmetle aniyoruz. Bu
hayirli mes’alenin elden ele, nesilden nesile devami, onun ruhiinu sad
edecektir.
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Gazel

Baki Bilgin

(Nihad Sdmi Banarli’'nin aziz hatirasina...)

Céanan geliyor lutf u keremdir a goniil
Yiizler siirelim kutlu kademdir a goniil

Alemde giil enddmi niimayan olali
Cepgevre cihan bag-1 iremdir a goniil
Bas tizre gezer kiise-i destara seref
Giil goncasi canédna alemdir a goniil

Giil vasfina bir nev-gazel insad edelim
Hakk’1n bize ihsani kalemdir a goniil

Baki varalim giilgsene giil sohbetine
Her lahzas1 bir sagar-1 Cem’dir a goniil



Banarl’nin Istanbul
aski

A. Vahap Akbas

ihad Sdmi Banarli, Istanbul’da dogmus,

kendi ifadesiyle “yasamay1 ve saadeti onda

Ogrenmis”, hayatinin onda hitdma ermesini
yiirekten dilemis bir Istanbul tutkunudur.

1930°1u yillarda yazdig1 bir yazidaki su ifadeler, onun daha ilk genglik
yillarinda Istanbul’a nasil heyecanli ve samimi bir askla bag-landigim
gostermektedir:

“Benim Istanbul’u sevdigim kadar, diinyanin hicbir ¢1lgin vatanper-
veri vatanint sevmedi... Clinkii hi¢ kimse, onun inceligini, nirin hassas
giizelligini ve lale sabahlarini benim kadar yakindan tatmadi.”

Ona gore, Istanbulsuz gegen hayat yasanmis sayilmaz. Istan-bul’u,
bunu diyebilecek ve ta ig¢inden haykiracak kadar ¢ok sevdigi-ni yine o
sOylemektedir.

Bu ifadelerden tabiatiyla, “hassas bir romantizm i¢inde basla-yan” agk
hikkmii ¢ikarilir. Ancak Yahya Kemal kaynagindan da ¢ok-ca beslenen
Banarli’min bu aski, cok gecmeden genislik ve derinlik kazamr. Istanbul,
artik yalnizca miicerret bir sevgili degildir onun i¢in. Tarih iginde gelismis,
badireler atlatmis, ince zevkli atalarin tezgdhindan gecerek nesviinema
bulmus, simdilerde de bozulmaya, yozlasmaya karsi direnen olgun ve
micizevi bir sevgilidir. Bir me-deniyet ¢ekirdegidir Istanbul.

Yahya Kemal’in biitiin bir vatam Istanbul’da gérmesi, Banarl
Hoca’nin Istanbul’a bakiginda belirleyici olur. Istanbul, vatanmin bir 6zeti
gibidir. Orada biitiin bir imparatorluk vardir. Bunu soyle ifade eder
Banarli: “Istanbul, en az Istanbul Tiirk¢esi kadar, biitiin asirlar-dan ve uzak
yakin vatanlardan derlenmis zengin bir terkip, essiz bir muhassaladir.”
Allah’in  higbir giizelligi esirgemedigi bu cografya, tarih i¢inde
Imparatorlugun muhtelif unsurlarinm eliyle adeta ilmik ilmik oriilmiistiir.
Bu bakimdan, Istanbul’u sevmek, aslinda biitiin bir vatani sevmek
demektir. istanbul {izerine diisiinmek, onu anla-maya ¢alismak biiyiik bir
medeniyetin ufuklarina agilmak demektir.

Bu idrak, istanbul’u Banarli Hoca’min diisiince diinyasinda énemli bir
yere oturtur ister istemez. Mimarideki bozulmayi, sehir-ciligi, estetik
kaygilari, edebiyati, sosyal hayati, medeniyet meselele-rini ve daha birgok
konuyu ¢ogunlukla Istanbul perspektifi i¢inde ele alir. Onun igin, Istanbul
muhtevali yazilari, Banarli Hoca’nin bii-tiin yazilari i¢inde olduk¢a fazla
yer tutar. 1950’li yillarda Hiirriyet gazetesinde, 1960’11 yillarda Meydan
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mecmdasinda, 1970°’li yillarda vefitina yakin bir zamana kadar yine
Meydan ve Kubbealti mecmiia-larinda istanbul’a dair altmistan fazla yazist
nesredilmistir. Bu yazi-larin 41°i Istanbul’a Dair adiyla kitaplastirilng (
Kubbealt: Nesriyati, 1986). Diger kitaplara da Istanbul ve Fetih konulu
yirmiden fazla yazi alinmistir. Baska yazilardaki deginmeler ve kitaplara
girmemis yazilar da hesaba katilirsa Hoca’nin, Istanbul’a dair
miiktesebatinin boyutlart daha iyi anlagilir.

Banarli Hoca, kendisi gibi bu sehre sevdilanmis baska bazi ya-
zarlardan / sairlerden farkli olarak, Istanbul’a yalnizca hiilyali, ma-salims1
bir gecmisin penceresinden bakmaz. Istanbul, onun fikrine {i¢ zamanl
olarak girer: Ge¢misiyle, aktiiel zamaniyla ve gelece-giyle.

Sehrin ge¢misine zaman zaman ayna tutar, adim adim tekamii-liind,
kimlik kazanisini, yalnizca bir “tabiat sdheseri” iken “hem tabiat hem de
medeniyet sdheseri” haline gelisini, Kostantiniyye’-den Istanbul’a
doniistimiinii hafizalara naksetmeye calisir. Bu niyet ve cehdle Fetih
yildoniimlerinde fethin manasin1 ve Onemini bikip usanmadan yazar.
Istanbul’un fethinin iilke genelinde biiyiik bir bayram olarak kutlanmasini
wsrarla teklif eder. Milli ve medeni neti-celeri de olan bdyle essiz bir zaferin
“Istanbul’da mevzii bir hadise imis gibi” kutlanmasina bir anlam veremez.
Ciinkii Istanbul’un fet-hi yalnizca askeri bir basari degildir, ayn1 zamanda
“medeni ve in-sani “bir zaferdir. Diinya cografyasinda eski aydinligiyla
yeniden parlayabilmemiz icin, “fetih ordularina sonsuz kuvvet veren zafer
asirlart”nin bilinmesi gerekir. Fetih yildoniimleri yalnizca “bir seref
gosterisi, bir zafer hatirasi degil, ayn1 zamanda bir derstir.” Bu der-sin aziz
hocasi ise Fatih Sultan Mehmed’dir.

Aslinda yalniz “zafer asirlari”nin degil, atalarin bize has bir zevkin
imbiginden gecirerek olusturduklart bilyiik eserlerin hepsi-nin yeni
nesillerin fikri ve moral gelismelerinde tesirli olacagina inamyor Banarli.
Asagilik duygusundan kurtulmanin ve yeniden 6zgiiven kazanmanin en
onemli yollarindan biridir ¢linkii bu. “Hi-sarlar” baglikli yazisinin ilk
climleleri bu hususa dikkat ¢eker:

“Rumelihisar1 gibi micize-abidelerin, dyle isterim ki, yalmz kiymeti
bilinmekle kalmasin. Bu aziz duvarlar, ayni zamanda, yeni yurt nesilleri
icin ‘nefse giivenme’ kaynagi olsun. Cocuklarimiza, her sahada, Oyle
biiyiik igler yapabilmenin sirlarini 6gretsin...”

Istanbul, Ekrem Hakki Ayverdi’nin “Istanbul Mucizesi” adh
konferansinda belirttigi gibi “olusundan, dogusundan giizeldir.” Yu-musak
biikiiliislerle yiikselen tepeleri, diizlikkleri, vadileri, korulari, denizi,
Bogaz’1 ona bu giizelligi saglamaktadir. Bu Tanr vergisidir. Ancak Nihad
Sami Banarli, bu Tann vergisi giizelligin Tiirk zevkiy-le birleserek “tarihi
ve ilahi bir kompozisyon” olusturdugunu diisii-niir ki ona gére “Istanbul
micizesi” budur.

Banarli yazilarinda sik stk bu micizevi terkibi, bu terkibin in-
celiklerini giizel Tiirkcesi ile sunar bize. “Isitilan Tuglalar” (istan-bul’a
Dair, 1986) yazisinda oldugu gibi bir zamanlarin Istanbul’un-dan miistesna
tablolar ¢izer. Biyiikk dini eserleriyle, miitevdz1 ahsap evleriyle eski



Istanbul milli gizgiler, milli giizellikler mesheridir. Ancak bu geg¢mis
zaman detaylarindan, ¢ok ge¢gmeden, mutlaka yasanilan zamana, zamane
Istanbul’una doniilir. Gegmisle hal kar-gilastirilir ve yitirilmislikler,
bozulmusluklar sergilenir. Kah yeni imar hamleleri ile umutlanir,
heyecanlanir; kah “dalalete” sapmis, zevksiz, nobran insanlarin elinde asli
ozelliklerinden uzaklastirilan Istanbul igin kaygilanir Hoca. Beri taraftan 6z
eserlerini hor gorerek sehri “Bizans Miizesi”ne doniistiirme gayreti i¢inde
olanlara kizar. “Biiyiik zevkleri ve anlayislariyla taslar1 ve tabiati maglup
eden ecdadimizla bizim aramizda yarattigimiz ugurumlara” bakip lizi-liir.
Clinkii o, genis bir mimari bilgiye, derin tarih suuruna ve ayrin-tilart
gbzden kacirmayan ince bir zevke sdhiptir. Ayrica bir vatanin onun {izerini
bir glizel sanatlar galerisi hiline getiren atalarin eserle-rine gosterilen saygi
ve anlayis ol¢iisiinde vatan oldugunu diisiin-mektedir.

Biitiin olumsuz gelismelere ragmen Istanbul’un gelecegi iizeri-ne
diisiinmekten; yazarak, yetkililerle goriiserek meselelere ¢oziim-ler teklif
etmekten kaginmaz. Sehrin peyzajini bozacak bz yapilag-malara karsi
miicdele eder. “Istanbul Kanunu” bashkli bir yazisin-da sehrin
giizellesmesi i¢in ciddi tekliflerde bulunur. Yazi, devrin bagbakani
tarafindan da okunup begenilir. Bagbakan Menderes bu vesileyle kendisine
tesekkiirlerini yollar. Bu yazinin 6zetini onun baska bir yazisindan (Isitilan
Tuglalar) aktaralim:

“Buna gore, Istanbul sahilleri, eski eserler hari¢, bina inhisarlarindan
kurtulacak, deniz herkesin olacakti. Bogaz yamaglarinda binalar, mutlaka
yesillikler ortasinda, aralikli ve agacglikli yapilacakti. Bogaz’da denize mii-
vazi kornis caddeler agilacakti. Bugiin, Bogaz sirtlarinda, kimin, ne hakla,
nasil da bu sehre acimadan izin verdigini bilmedigimiz, tepelerin o giizel
cizgilerini mahveden, gdkdelen bozuntusu binalar yapilmayacakti. Fabrika-
lar sehirden uzaklastirilacak, Istanbul her tiirlii maddilikten temizlenecek-
ti...”

Bugiiniin istanbul’una bakanlar, maalesef Banarli Hoca’nin tasavvur
ettigi sehirden izler bulamazlar. Meseleler katlanarak bii-yiimiis, tarihi,
mimari hassasiyet biisbiitiin yok olmus, Istanbul’un micizevi giizelligine
kasteden eller iyice hoyratlagmistir. Gosterilen bazi gayretler ne yazik ki
yetersiz kalmaktadir.

“Istanbul’a“ baslikl siir tadindaki yazisinda sdyle diyor Banarli Hoca:

“(Atalarimiz) Bagrinda kubbeler yiiceltip yurdun dumanli daglarini
sende topladilar. Sinende minareler yiikseltip seni bize veren Tanriya daha
yakindan seslenmege calistilar. Kiyilarina yalilar, tepelerine koskler, ova-
larina bahgeler yaptilar ki hayalleri bugiin peri masallarinda kaldi1.”

Ayni1 yazidan bir baska climle: “Senin topraklarinda bir sevgili oksar
gibi gezinmek; senin havani onun saglarini koklar gibi teneffiis etmek
yakisird.,” Atalar 6yle yapmisti. Ya biz? Heyhat, “Banarli Hoca ve onun
sakirtleri bizler, bir peri kizint m1 sevdik?” diye sormaktan alamiyorum
kendimi.
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N. S. B.’nin iman ve Yasama
Usliibu’nda “milli” kelimesi

Dr. Ayhan Giildas

ihad Sami Banarli denince, aklimiza Once
Resimli Tiirk Edebiyati Tarihi ile Tiirkge nin
Sirlar1 adlarindaki unutulmaz eserleri gelir.
Elli-altmis yagin tizerin-de olup lise egitimi goérenler de, onun, Tirk
kiiltiiriine ve edebi zev-kine giizel bir ornek teskil eden edebiyat ders
kitaplarin1 hemen ha-tirlayiverirler. Ne var ki daha ¢ok edebiyat tarihgisi
olarak iin yap-mis Banarli’nin miitefekkir tarafin1 bilen pek azdir. Uzerinde
dura-cagimiz iman ve Yasama Uslabu® adli kitapta Hocamn zikrettigimiz
yoni biitiin agikligi ve ayrintilariyla goriilir. Biz bu aragtirmamiz-da,
kitaptaki diistincelerin “milli” 6zelliklere dair kisimlarina temas edecegiz.
Nihad Sami Banarli'min degisik gazete ve dergilerde yayimla-nan
makale, deneme ve fikra tiiriindeki yazilar1 sonradan derlenip toplanarak
baska isimler altinda kitaplastirilmustir. Bunlardan Iman ve Yasama Usliibu
adli kitap 1948-1974 yillar1 arasindaki yetmis alt1 adet yaziy1 ihtiva eder.
Konuya girmeden 6nce, Banarli’nin, milliyet¢iligi her zaman te-mel
ilke olarak benimsedigini belirtelim. O, bir¢ok meseleyi ve un-suru,
milliyet¢ilik acisindan bakip degerlendirmistir. Soziinii ettigi-miz eserin
¢ok sayidaki konusunda “milli” kelimesini kullanmis; isimlerin bagina
getirdigi bu sifatla kavramlara ve degerlerimize dikkat c¢ekmis; adeta
hayatimizin her sathasinda kendi benligimize sdhip ¢ikmamizi istemistir.
“Milli”nin hangi kelimelerle birlikte Kkul-lanildigim1 su birkag Ornekte
gosterebiliriz: Milli kiyafet (s.54), milli iffet (s.54), milli problem (s.74),
milli lisan (s.86), milli deha (s.88), milli tolerans (s.88), milli medeniyet
(s.106), milli felsefe (s.108), mil-li-islami edebiyat (s.108), milli renk
(s.108), milli misiki (s.119), milli mizag (s.120), milli Islom reformu
(5.135), milli sekil (s.139), milli ds-1ap (s.139), milli heyecan (s.141), milli
unsur (s.141), milli kiltiir (s.142), milli iftihar (s.142), milli zevk (s.79, 94,
139, 142) milli tefek-kiir (s.142), milli ses (s.233), milli zafer (s.233); milli
iman (s. 141, 142, 169, 255, 381), milli ahlak (s.255), milli terbiye (s.352),
milli vatan (s.378), milli tarih (s.107, 380), milli karakter (s. 391), milli
giiven (s.391), milli huzur (5.403, 408), milli Gstiinliik (s.403), milli temel
(5.404), milli agk (s404), milli biinye (s.406), milli hayat (s.406).
“Milli” kelimesinin bu kadar degisik ismin bagina bir sifat ola-rak
getirilmesi bagka bir deyisle bir kelimenin 1srarla ¢ok kullanil-masi bir

! Nihad Sami Banarli; iman ve Yasama Uslibu, Kubbealti Nesriyat:. ist. 1986
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rastland1 degildir. Her yazarin edebi sahsiyetini ortaya ¢i-karacak, her
edebi eserin veya yazinin Oziinii, ana fikrini acikliga kavusturacak bir,
belki birka¢ anahtar kelimenin varligindan s6z etmek mimkiindiir.
Dolayisiyla iman ve Yasama Uslibu adli kitabin incelenmesine yardimei
olacak anahtar kelimelerden biri “milli” ke-limesidir.

Islam’m en son ve en miikemmel din oldugu inancim her za-man
tekrarlayan Nihad Sami Banarli, miislimanlik hususunda Yah-ya Kemal
Beyatli'nin “Tirk Misliimanligr” goriisiini benimsemis-tir. Ona gore
Tiirkler, misiki, mimari, mevlid torenleri, tiirbe ziya-retleri, Islami
edebiyat, tekkelerde Allah’a varma yollarini arama gibi “nice hususlarda
Islam’a milli bir renk vermis, onu kendi iis-liiplar1 ve kendi tahayyiilleriyle
birlestirip, yiice bir iman hayati yasamiglardir.” (s.108)

Banarli, Tiirklerin islam’a biiyiik hizmetlerde bulundugunu, Tiirkliik
ile Mislimanligin miikemmel derecede kaynastigini birgok yazisinda
zikretmistir. Islam Aleminde imanin “disiplinsiz, cahil ve riyakar ellerde”
yavag yavas zayiflamaya bagladigina dikkat ¢ekmis, bu dinin bir reforma
ihtiyac1 oldugunu sdylemistir: “Islimhigin na-maz, orug gibi ibadetlerinin
ve zamanla kolayca degise gelmis olan Islam hukikunun birer sekil ve
ihtiyag davast oldugunu disiinerek; hakiki Miislimanligin insanlik,
medeniyet ve hele temizlik-giizellik-iyilik anlayisim1 kuvvetle diriltecek bir
reform, bizim milli medeni-yetimizi yiiceltecek ve vicdan diinydmizi
yeniden kuracaktir.” (s.105, 106) Bundan da anlasilmaktadir ki
miitefekkirimiz “milli medeniyetimizin yiikselmesini” dinde, temel esaslar
degistirilme-den, yapilacak bir takim yeniliklere baglamaktadir.

Banarli, Tirk Misliimanlig1 iizerinde 1srarla dururken, Islam dininin
milli bir tarzda nasil yaganmasi gerektigini degisik ve ilgi ¢ekici 6rneklerle
anlatir. “Milli ve dini Tman”dan sik¢a bahseder; hatta bazi1 “milli ahlak ve
an’anelerimizi giiniin medeni icaplartyla birlestirerek ihya etmemiz”
(s.255) gerektigine vurguda bulunur. Taassuba karsi gelirken, milli
iffetlerini  koruyan kadinlarimizin or-tinme ve ¢iplaklikta asiriya
gitmemelerini, “milli ve tarihi kiyafetle-rin modernize edilmelerini” (s.54)
ister.

Islam’in temelindeki ve Tiirk’iin milli hasletindeki hosgdriiyii gdz ardi
ederek halka siddece cehennem atesinden sOz acan bazi vaiz ve hocalari
elestirir; ezanin giizel sesle, milli masikiyle okunmasi lizimuna isaret eder
ve “Islamlar1 ibadete davet eden ezanin beste-lenerek, yani misiki ile
birlestirilerek terenniim edilmesi, Tiirk Miis-liimanliginin eseridir.” (s.103)
der. Biitiin bu dini konulara, temasi-na dayanarak Banarli’nin, dindarlarin
iyi bir aydin, aydinlarin da iyi bir dindar olmalari, dolayistyla ilim ve imani
beraber yiiriitmeleri geregine dikkat ¢ektigini sdyleyebiliriz.

Hocalarin hocasi, din digt konularda, sosyal meselelerde de mil-Ii
vasiflarimizin  6n planda tutulmasini arzular; nasihat, teshis ve
hiikiimlerinde ¢ok samimi ve gergek¢i oldugunu hissettirir:  Futbol
maglarinda kiifiir ve hakaret edilmemesi (s.272, 290), Kkiigiiklerin,
biiyiiklerinin yaninda sigara igmemesi (s5.296, 297), yilbasi sebebiyle
¢amlarin kesilmemesi (s.301), sadakanmin, yardima muhtaglara veril-mesi,



dilencilere verilmemesi (s5.277, 281), mazimizin kiigiik diisii-riilmemesi
(5.377), Kkar1, kocanin iyi geginmesi ve beraberligi (s.358), hocaliga itibar
edilmesi (s.376), uydurma dile degil, yasayan dile 6nem verilmesi (s.387),
eski siirimizin sevdirilmesi (s.268), akade-mik hayatin Gneminin
kavranmasi (s.413) gibi hususlar zarif ve akicit bir iislipla kaleme
alinmistir.

Iman ve Yasama Uslibu'nda bugiin de gegerliligini ve degerini
muhafaza eden fikirler mevcuttur. Hocanin miitefekkir tarafin1 orta-ya
koyan bu fikirler, ayr1 bir aragtirma konusudur. Biz bu yazimiz-da
Banarl’nin adi gegen kitabin1 “milli” kelimesinden hareketle in-celedik.
Suna géhit olduk ki kiymetli edebiyat tarihgimiz ve miite-fekkirimiz “milli
deha” gibi ilgi ¢ekici, az kullanilan veya kendisine has olan sozlere yer
vermis; nice deger ve unsurlarm millilik vasfin1 kuvvetlendirmistir. Tiirk
kiiltir ve medeniyetine hayranligim1 diger eserlerinde oldugu gibi bu
yazilarinda da 6zellikle “milli” kelimesi-ni sik¢a kullanarak dile getirmis;
milliyetcilik duygularini ddima canli tutmanin gayreti icinde bulunmustur.
Tiirk milletini ebediyete kadar uyanik, ¢aliskan, hem muhafazakar, hem
ileri goriislii kilmak i¢in ¢abasini esirgemeyen aydinlar ve miitefekkirler
arasinda 6nemli bir yeri olan Nihad Sami Banarli her zaman rahmetle
anilacaktir.
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Kiultur Kopriisi

Kemal Y. Aren

¢ 9 9 IDEMEDIGIN YER SENIN DEGILDIR”
G Su siralar televizyon kanallarinin birinde
“KOPRU” adli bir dizi film gosteri-liyor; ¢ok
giizel, muhtevali bir film.

Orada sik kullanilan bir s6z: “Gidemedigin yer senin degildir.”

Erzincan yakinlarinda, Karasu Nehri iizerine yapilmasi iste-nen
kopri bu gerekceye baglaniyor:” Gidemedigin yer senin degil-dir”

“Yer” kavramini genigletip, ‘giremedigin zihin, ulasamadigmn insan
da senin degildir.” diye diistiniiyorum.

Insana, insanin zihnine, idrdkine ulagmanin yolu da muhak-kak Ki
kiiltiirle olur. Kiiltiirlin, uzunlu-kisali pek ¢ok tarifi yapilmig, ama en
kestirmesi, galiba, ‘bilgi birikimi’ olsa gerek!

Bu birikimin insandan insana, nesilden nesile aktarimi millet
bilinyesinde devamliligi saglar. Devamlilik, milletler i¢in sarttir. Diin sahip
oldugu degerleri bugiine tasiyamayan milletler KOKSUZLUK illetine
yakalanmiglardir. Yahya Kemal:

“Bahseder ger¢i duyanlar bir onulmaz yaradan;
Derler: Insanda derin yaradir kékstizliik

Budur dalemde hudutsuz ve hazin oksiizliik.”
dedikten sonra, tarifsiz bir acidan s6z ediyor:

“Sizlatir bdzi saatler dayanilmaz bir aci,
Kokii toprakta kalip kendi kesilmig agaci.
Riih arar baska teselli her esen riizgdrda.

Ne yazik! Dogmuyoruz simdi o topraklardal..”

Kokii toprakta kalip, kendi kesilmis aga¢ olmak!.. Ondan sonra esen
her riizgarda teselli aramak ve artik o topraklarda dogmadigi-miz igin
hayiflanmak!.. Ne aci!..

Peki, care?..

Care, asirlar boyunca milletin beyninde olugmus bilgi, gorgii ve
becerileri yaganan zaméana tasityacak bir vasitaya sahip olmaktir. Bu da
Kiiltiir Kopriisii’diir.

Kiltir Kopriisii

Bu ifade, 1985 yilinda, merhum Nihad Sami Banarli’nin elli do-kuz
makalesinin toplandigi kitaba ad olarak kullanilmisti. Segilen yazilar,



giiniimiiz Tiirk insaninin ge¢misi ile kurabilecegi gercek kiiltiir kopriisii
mahiyetinde idi. Kitabin takdim yazisinda rahmetli Nermin Suner Pekin
hanim, Banarli’y1: “Gerek hocaligi, gerek ders ki-taplar1 ve edebiyat
tarihgiligi ile Tiirk kiiltiirtiniin genglere tanitilmasinda biiytik vazife gormiis
imanli ve vefakar bir vatan evlad: idi.” ciimlesi ile tanitir. Nihad Sami
Hoca’yt boyle yadetmek bir kadirginasliktir. Bu, her iki giizel insana
Rabbimden rahmet niyaz ederim.

Efendim, 1950-1980 arasinda lise tahsili yapanlarin hemen ta-mami
edebiyati Banarli’nin ders kitaplarindan 6grenmislerdir. Bu kitaplarin
emsallerinden ¢ok acik bir iistiinliigii vardi. Bu yilizden okullarin edebiyat
grubu Ogretmenleri- eger ideolojik bir saplantiya yakalanmamislarsa-
mutlaka bu kitaplar1 ders araci olarak segerler-di.

Ne idi bu iistiinliik denilecek olursa:

1- Segilen metinlerdeki Tiirk¢enin giizelligi,

2- Tirk rihunu ve diisiincesini iglemesi,

3- Metin isleme sorularinda ve verilen 6devlerde, milletimizin diin-
bugiin-yarin tefekkiiriiniin vurgulanmasi, v.b, diyebilirim.

Bu ders kitaplari iizerinde agirlikli olarak durusumun sebebi, o kitaplar
lise miifredatindan kaldirildiktan sonradir ki gengler ara-sinda ideolojik
kamplagmalar, koksiizliik ve en dnemlisi dil zevk-sizligi had safhaya vardi.

Oysa ki Banarli’nin edebiyat hocasi olarak en miithim ozelligi, ele
aldig1 sahsiyetlerin menfi taraflarin1  degil, olumlu yanlarii 06ne
¢ikarmasidir. Diisiinebiliyor musunuz, Mehmed Akif’e biiyiik sevgi ve
hayranlik besleyen bu insan, Fikret’in sairligini 6vdiigii gibi oglu Haluk’u
da ¢ocuklugu ile babasina zengin ilhamlar verdigi i¢in se-vimli bulur ve
“Haluk’un Hizmeti” (Kiiltiir Kopriisii, 2. Baski. S.287) diye makale yazar.
Bunu zikretmekten maksadim Hoca’nin milleti kamplara bdlen degil, milli
biitiinliigii saglayan bir tefekkiir adami oldugunu gostermektir.

O, Tiirkgenin Sirlar1 yazari olarak biitiin hayati boyunca dogru ve
giizel Tiirkceyi, beyaz Tiirkgeyi, Yahya Kemal’in ‘agzimda ana-min siitii
gibi’ dedigi Tirkgeyi 6gretmege ¢alisti. Bu emelinin ger-¢eklesmesinde en
mithim saha okullardaki ders kitaplariydi. Ne ya-zik ki 80’li yillarin
basinda bu giizelim kitaplar miifredattan ¢ekildi. Bunun tizerine Kubbealt1
Akademisi onun agti@i yolun devam et-mesi i¢in Hoca’nin yazilarini,
konferanslarint Nihad Sami Banarl Kiilliyat: olarak ¢esitli basliklar altinda
kitaplastirma yoluna gitti. Sebep olanlardan Allah raz1 olsun.

Kiiltiir Kopriisii’niin ikinci baskist:

Ne var ki 1985’te ilk baskisi yapilan Kiiltiir Kopriisii -ve digerle-ri-
zaman i¢inde yeni degerlendirmelere ve yeni tertiplerle topluma sunulmaya
ihtiyag gosterdi. Maltm, ‘Hak ve hakikati zamanin id-rakine gore
sOyleyemezseniz gerekli kiiltiir kopriisiinic  kuramaz, yeni nesilleri
milletinize kazandiramazsiniz.

Iste bu sebeple Kubbealti Akademisi Kiiltiir ve Sanat Vakfi, Ba-narlh
Kiilliyat1-2007’yi merhum Hoca’mizin 100. Dogum Yili miina-sebetiyle
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yeni bir tertiple Tiirk irfan hayatina kazandirdi.

Bu calisma i¢inde Kiiltlir K&priisti’niin 2. baskisini da Prof. Dr. Kédzim
Yetis beyefendi hazirlamis. Eserin ciddi bir emek mahstli oldugu ilk
bakista anlasiliyor. Kitab1 elime aldigim zaman “ama bu yeni bir kitap”
dedigimi hatirliyorum. Gergekten de Kiiltiir Koprii-sii’niin bu ikinci baskisi
birinciden ¢ok farkli. Bir defa Prof. Yetis’in bas tarafta elli sayfaya yakin
bir takdim yazis1 var ki fevkalade mii-him. Kitaba alinan yazilarin tam bir
degerlendirmesi  mahiyetinde.  Aragtirmacilara yeni bakig agilari
kazandiracak, yeni ufuklar agacak nitelikte. Ozellikle bu baskida kitaba
oncekinde bulunmayan yazilar almirken konu biitlinliigli saglanmaya
caligilmis.

Kafalardaki Anarsi

Soylenecek daha pek ¢ok husus olmasina ragmen sozii kisa kes-mek
i¢in, yazimi Yetis Hoca’nin takdiminin son iki paragrafi ile ve oradaki
temenniye can i goniilden katildigimi belirterek bitirmek istiyorum:

“Kiiltiir Kopriisii, bize sddece gecmiste yagamis, gecmisin sisleri ara-
sinda kalmis kisileri, edebi sahsiyetleri, olaylart degil; o sahsiyetleri, onla-
rin eserlerini gliniimiize tastyan; ge¢mis yillarda kalmis giizellikleri, bizim
olan, bize ait, bizi anlatan degerleri bir hazine arayicisi titizligi ile bulup
cikaran, manalandiran; giiniimiize tasiylp yasadigimiz sikintilari, buhran-
lar1 onlarla gidermege calisan, milli ge¢misi zamanin sartlarina gore izdi-
vag ettiren bir kopridiir. ...... Herseyin alt iist, karmakarigik, allak bullak
oldugu bir donemde umalim ki Kiiltiir Kopriisii en azindan zihinlerimiz-de
her seyi yerli yerine oturtsun.

Kafalardaki anarsiyi gidersin.”



KUBBEALTI AKADEMi MECMUASI, say1 143, y1l 36/3, Temmuz 2007

“Turkc¢enin Sirlar’”’ni
diuisuiindiiren adam

Dog. Dr. M. Mehdi Ergiizel

“Simdi sen madem ki bu tarihin ¢ocugusun, eski zafer ve
seref asirlarinin bugiinkii evladisin; atalarinin sana miras
biraktig1 her giizel seyi seveceksin! Atalarin bize miras
biraktig1 en giizel iki seyden biri bugilinkii Tiirk vatani ise
ikincisi Tiirkge’dir..”

Nihad Sami BANARLI

Tanpinar’m Hagim igin soyledigini ben Nihad Sami Bey igin
sOylemeliyim; “Bizim nesil edebiyat diinyasina Banarli’nin yildiz1 altinda
girdi.”

Lisede onun edebiyat kitaplarint okumus ve sevmistik. Metinler
giizeldi, sorular diizgiin ve diisiindiiriiciydii. Belki hepsinden 6nemlisi;
Tirklik duygusunu “Tirk’d sevmeyi Ogreten bir iislup” kullanmastydi.
Ama bu islip, bagirip ¢agirmayan, nutuk atmayan zarif ve milli bir
uslaptu.

1907 dogumlu Nihad Sami Bey’in edebi bilgilerle ilgili kitaplar1 daha
35 yaglarinda iken biitiin iilke sathinda yayilmaya baglamig ve okunur
olmustur. Destanlar ¢cagindan son devirlere kadar Tiirk mil-letinin Tiirkge
ile ne harikalar meydana getirdigi ve bu eserlerin edebi 6zelliklerini anlatip
sevdirdigi bu kitaplar yarim asra yakin bir siire iki ii¢ neslin edebiyat
zevkini beslemis, Tirklik duygusunu zenginlestirmistir.

Cesitli vesilelerle dile getirmekten zevk aldigi Tiirk¢enin “Ana-dolu ve
Balkanlar Tiirkiyesi'nde” asirlarca islene islene kemale eren ve Istanbul’da
zirvelegen giizelligini ondan dinlemek sansini da bul-duk. 1968 Kasim’t
Yahya Kemal’in vefatinin 10. yiliydi ve Banarli Hoca Capa Yiiksek
Ogretmen Okulundan yeni emekli olmustu, fa-kat konusma davetlerine
icabet ediyordu. Kendisini ilk defa orada dinlemistim. Neredeyse 40 yil
olmus. Lise son siiftaydik, {iniversi-teye hazirlaniyorduk. Anadolu’nun 70
degisik 6gretmen okulundan segilerek gelmis gengler kitaplarint okuduklari
adamu kiirstide gorii-yor ve dinliyordu.

Tane tane konusuyor ders anlatir gibi sakin, sade kendisine has bir
ahenkle Yahya Kemal’i tamtiyordu. O, Yahyd Kemal’in en yakin
arkadaglarindan biriydi. Onun eserleri hakkinda, asil kaynagindan en sahih
bilgilere sahip olmanin imtiyAzim1 tasiyordu. Ustddi Yahya Kemal’e,
Banarli kadar sadik ikinci bir edebiyat¢i, aragtirmaci var midir? Banarli,
Yahya Kemal’in saghginda kitap halinde gormedigi biitiin eserlerini giin
1s181na ¢ikaran, titiz bir dikkatle hepsini edebi-yat alemine sunan ¢aliskan
bir adamdir. Yahya Kemal Enstitiisii’nii kuran, yasatan sonrakilere emanet
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eden odur.

Banarli Hocayi, Enstitiiniin de bulundugu Kubbealti Akademisi Kiiltiir
ve Sanat Vakfi catis1 altinda muhtelif vesilelerle dinledik, is-tifade ettik.
Tirkge zevkimizi gelistirmeye caligtik.

Banarli, Yahya Kemal’e vefasi ve onu Tirk milletine biitiin eser-
leriyle tanitmasiin yani sira kendi edebiyat tarihgiligi ve yazarligi ile de
miistesna bir sahsiyettir. Yazilarinin baslig bile hafizalardan silinmeyecek
kuvvettedir: Milli Romantizmin Idraki, Milli Karakter Terbiyesi, Siirii
Psikolojisi, Calisma Inkilabi, Kelimelerin Tadi, Keli-melerin izdivaci,
Fethedilmis Topraklar Gibi, Tiirk¢enin Giil Bahge-leri...

Sayis1 500’in {iizerinde olan, vefitindan sonra on kitap halinde
yayinlanan makale ve denemeleri, kiiltiir ve edebiyatimizin, cemi-yet
hayatimizin neredeyse biitin konularina ydnelmis gibidir. Yah-ya
Kemal’den sonra, en ok Mehmed Akif ve istiklal Mars1 iizerinde yazilari
olan Banarli’nin edebiyat tarih¢iligi, zaten baslangigtan yir-minci asra
kadar biitiin donemleri, yazar ve sairleri incelemektedir.

Ama onu giiniimiiz ¢ocuklarina kadar asil tanitan ve sevdiren eseri
Tiirkgenin Sirlari’dir. Bu kitap Tiirk¢e adina endiselerin dile ge-tirildigi bir
milli hassasiyetler yumagidir.

Yazar, hayatim adadigi gilizelim Tirkgenin diistiriilmek istendi-gi
duruma isyan etmekte ve biitiin aydinlart “Samimi bir Tirk¢e sevgisi”
etrafinda meseleye sahip ¢ikmaya cagirmaktadir.

Tirkgenin Sirlart “Tiirk dilinin nice giizelliklerini, istiinliiklerini,
inceliklerini ahengini, ne kadar asil ve biiyiik bir milletin dili olugundaki
g0giis kabartan yiicelikleri sayfalarinda toplayan”, son elli yilin gengleri ve
okumuslari iizerinde derin tesirler birakmis, adeta klasiklesmis bir kitaptir.

Halit Ziya’nin 1. Tirk Dili Kurultayi’ndaki konusmasina baglar-ken
sOyledigi “Ben Tiirkgenin ezeli bir asikiyim, hepimiz dyle degil mi-yiz?”
sorusuna en giizel cevaplardan biri bu eser sayilmalidir.

Banarli, Tiirk¢enin buhranli macerasina, yanlis ve metotsuz, ilim dist
dil tutumlarina dikkat ¢ekerken “milletimizin ve milliyeti-mizin dayandigi
her mukaddesi yikmak isteyenleri” de teshir et-mekte, kalem ve fikir
erbabini uyarmakta, dogrularda birlesmeye davet etmektedir.

Tiirkgenin  Sirlar’mi diigsiinen ve disiindiiren Nihad Sami Bey,
dilimizin imparatorluk dili olmanin seref ve gururu ile fethedilmis
kelimeler kazandig1 asirlar i¢inde zenginlestigini anlatir ve soyle der:

“Kelimeler iizerinde oynamaya hi¢ kimsenin hakki yoktur. Ciinkii; ke-
limeler milletindir... Su fani diinya saadetleri i¢inde higbir sey aziz Tiirk
¢ocuklarina Tiirk dilini 6gretmek kadar giizel bir hizmet degildir... Cilinkii
diller milletlerin en aziz, en tilsimli, en kiymetli servetleridir...”

Banarli bu eserinde “..caglarin emegi ile boylesine giizel ses ve mana
kazanmig kelimelerin neden su veya bu hoyratliklar ic¢inde ziyan
edilmeme-si 1azim geldigini “ anlatir. Tirkge’nin “siiri yalniz sazla degil
dilin ken-di mimarisi i¢inde masiki ile soyleyen bir milletin lisint
oldugunu” belir-tir.

Ona gore “...bir tarih boyunca islene yontula giizellesmis, halk siiri-



ne, aile harimine, milli vicdana yerlesmis kelimeleri sevmemiz, anlamamiz
ve korumamiz tabiidir. Oyle kelimeler, dillerde efsanenin nisan yagmurun-
dan diisen damlalar1 sedef icinde saklayip isledikten sonra iri ve parlak in-
ciler haline koymasi gibi zamanla ve sabirla islenmislerdir. Bu halis incileri
bir takim incik boncukla degistirmek en azindan incideki kiymeti anlama-
maktir..”

Nihad Sami Banarli, 20. asir Tiirkiye’sinde yetisen vatan evlatla-rina
Tiirkge’nin zevkini tattiran, onlari edebiyat tarihimizin zirve eserlerine
yonlendiren, milli gurGru oksayan yorumlariyla giiven duygularimizi
gelistiren miimtaz bir sahsiyettir, seviyeli diigiinen bir fikir adamidir.

Nihad Sami Bey’i dogumundan 100. yil sonra vefatinin 33. yilin-da
rahmetle anarken, bugiiniin genclerine “Bir dil nasil sevilir ve yticeltilir ?”
sorusunun giizel bir cevab1 olan agagidaki satirlar1 yeni-den diisiinmeye ve
onu diger eserleriyle birlikte siirekli giindemde tutmaya davet ediyorum:

“Tiirk Dili bugiinkii Tiirkiye topraklarma eski Asya tilkelerimizin hiir
ufuklarla ¢evrili bozkirlarindan kopan hiir ve erkek sesli bir miisiki ile gel-
mistir. Bu sebepledir ki Tiirkiye Tiirkgesinde eski bozkir sesleri ve Idil 1r-
maginin akisindan yiikselen sesler vardir.

Fakat onda bu kadim sesler yaninda Nil nehrinin tagkinligi da seslenir,
Dicle’nin, Firat’in Tuna’nin, Meri¢’in ve Anadolu irmaklarinin akislari
da...

Tirkiye Tiirkgesinde Karadeniz kiyilarinin poyraz riizgar: kadar canli,
cevik ve gcabuk sesleri de vardir, Adalar denizi sdhillerinin lodosu, zeybek
musikisi ve efe raks1 gibi heybetli agir ve ufuklar1 doldurucu sadalari da...

Ayni dil, Tanridag riizgarlarinin uguldayan seslerinden ne kadar ha-
tira sakliyorsa, Macaristan ovalarinda diinyaya Tiirk giiclinii tanitmak is-
teyen Sultan Siileyman ordusunun hiir davullarindan da o kadar heybet ve
hatirayla yiiklidiir..”
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“Kiiltiir Kopriisii” iizerine

M. Nihat Malkog¢

Oprii, maddi anlamda iki karst kiyiyr bir-

birine baglayan bir rabitadir. Kopriiler kopuk

yakalar1 birbiriyle birlestirirler. Bu sekilde
insanlar rahat bir bi¢cimde gidis gelislerini gergeklestirirler. Boylelikle
dostlar birbirle-riyle kavusurlar. Giigler bir ve berdber olduk¢a emniyet
hasil olur. Malum oldugu iizere, ayrilik hayra alamet degil hi¢bir zaman...
Bu hususta “Birlikte rahmet, ayrilikta azap vardir” ildhi hakikatini g6z ardi
etmemeliyiz.

Kopriiler ayriliklara ‘dur’ diyen, kavusmalari saglayan maddi
vasitalardir. Koprii olmayan yerlerde birlik ve beraberlik saglana-maz.
Parcalanmus giicler gii¢ kaybini da beraberinde getirir. Iste 6y-le de manevi
ayriliklar1 izale eden kopriiler de vardir hayatta. Bun-lar goniilleri birbirine
baglayan ve tek ylirek olmay1 saglayan vasita-lardir. Milletlerin gecmigle
olan baglarin1 berk tutan bu manevi kop-riiler, maddi kopriilerden daha
lizumludur.

Son yiizyilda milletler biiyikk bir degisimin ve doniisiimiin ari-
fesindedir. Diinle bugiin birbirinden hayli uzaklagtirilmigtir. Bu ‘de-deyle
torunu birbirini anlamaz, tanimaz ve kabul etmez’ hale getir-menin planlt
bir sonucudur. Tiirk milleti {izerinde oyun oynayan ve c¢ikar siyaseti
giidenler, kiiltiirel degerlerimizi unutturup manevi baglar tek tek
koparmanin ¢irkef miicadelesini vermektedirler. Ne yazik ki bunda da bir
hayli yol almislardir. Tiirk milleti tarihinden ve kiiltiiriinden koparilmus,
stini bir tarih ve kiiltlir olusturulmus-tur. Binlerce yillik medeniyet, popiiler
kiiltiire kurban edilmistir. Milletimizin héfizasi, genlerimizle uyusmayan,
yeni ve gayri milli bir kaliba koyularak hilkat garibesi bir kombinezon
olusturulmustur.

Nihad Sami Banarli, bence gelmis gecmis en iyi edebiyat tarihgi-
lerinden ve kiiltiir adamlarindandir. Bu degerli sahsin kaleminden ¢ikan
Resimli Tiirk Edebiyat: Tarihi isimli eserin emsali yoktur. Ya Tiirk¢enin
Sirlari’na ne dersiniz? Ben Banarli’nin her eserini biiyiik bir giivenle ve
begeniyle okumusumdur. Okurken ‘acaba’ s6zii akli-ma gelmemistir higbir
zaman. Cilinkii maziye dair kiltiir cografyasi-ni onun goziiyle temasa
etmek saglikli neticelere varmami saglamig-tir hep... Banarli, beni
yaniltmamigstir. Beni, ceddimin onlarca asirlik katiksiz degerlerine
gotiirmiistiir. O, her zaman kiiltiir emperyaliz-minin karsisinda olmustur.

Krymetli edebiyat tarih¢isi ve kiiltiir adami Nihad Sdmi Banar-li’nin



yillar evvel okudugum Kiiltiir Kopriisii adli kiymetli eseri, ma-nevi
kopriileri atilmis bir neslin gegmisiyle yiizlesmesini ve bin yil-lik kiiltiirel
degerleriyle bulusmasini sagliyor. Kitapla ilgili olarak ifade edilen su
tanitim sozleri bunu teyit eder niteliktedir: “Siiley-man Celebi’den Nef’i ve
Seyhi’ye; biitiin yonleriyle fetih hadisesi, Fatih ve fethin manevi
mimarlarina; Fuzili’den Baki ve Nedim’e; sdir/sanat¢1 kim-liklerinin yant
sira pek bilinmeyen insani taraflartyla Erzurumlu Emrah’-tan Ziya Pasa,
Abdiilhak Hamid, Namik Kemal ve Tevfik Fikret’e; Yahyad Kemal’den
Siileyman Nazif ve miistesna bir yer ayirdigi Mehmed Akif’e; Tiirk dostu
sarkiyatgilarin portrelerinden Gandhi’ye kadar uzanan kusatici bir bakisla
Nihad Sami Banarli; asirlar evvelinden giliniimiize uzanan bir ‘Kiiltiir
Kopriisii’ inga ediyor.”

Kiltiir Kopriisii'nden gegenler, yani bu kiymetli eseri dikkatle
okuyanlar, bugiinle diin arasinda saglikli mukayese yapma imkani-na
kavusacaklardir. Zira bu eserde ifade edilenler, milletimizin nasil bir
kiiltiirel zenginlikten geldigini agikca gostermektedir. Suurlu okuyucular
bunu rahatlikla goreceklerdir. Ayn1 zamanda damarla-rimizda zehir misali
dolagan bugiinkii kozmopolit kiiltiiriin ne ka-dar zayif ve bizden uzak
oldugunun farkina varacaklardir.

Bu eser kiiltiir ve medeniyetimizin bir ¢esit hakikat pazari hiik-
miindedir. Bu pazardan aligveris yapanlarin bozuk ve hileli mal alma
ihtimalleri yoktur. Onlar pazardan eve doniince agir sozlerle
sOylenmeyeceklerdir. Aksine gercekle sahteyi ayirt edip bugiine ka-dar
kandirilmig, uyutulmus olmalarmin farkina varacaklardir. Geg de olsa
basiret gozleri agildif1 icin Banarli’ya dua edeceklerdir. Ayni zamanda
cedleriyle bir kez daha gurur duyacaklardir. Gocebe diye yutturulan ve
asagilanan milletimizin aslinda ¢ok biiyiik bir kiiltiir harman1 ve dagarcigi
olusturduklar1 gercegini bizzat drneklerle go-receklerdir.

Banarli’nin biitiin yazilari zengin bir igerige sahiptir. Ciinkii o, ¢ok
zengin bir entelektiiel birikimi olan ender aydinlardan biriydi. Kiiltiir
Kopriisiit Banarli’nin vaktiyle degisik dergi ve gazetelerde ya-yinlanan
yazilarindan olusturulmustur. Bu yoniiyle bir g¢esit derle-medir. Mevlana
Celaleddin Rumi, Siileyman Celebi, Fuzili, Baki, Nedim, Naili, Emrah,
Ziya Pasa, Namik Kemal, Muallim Naci, Re-cdizdde Mahmut Ekrem,
Tevfik Fikret, Silleyman Nazif, Yahya Ke-mal, Mehmed Akif Ersoy,
Abdiilhak Sinasi Hisar, Resat Nuri Giin-tekin, Orhan Seyfi Orhon, Faruk
Nafiz Camlibel gibi onlarca isim bu eserde bir kuyumcu titizligiyle
islenmektedir.  Onlarin  milli  kiltiiri-miize  katkilar1 ~ 6rneklerle
siralanmaktadir. Bunlarla Osmanli’nin ve onun devami olan Tiirkiye’nin
kiiltiir ve medeniyet haritas: ¢izil-mektedir.

Bu kiymetli eserle, ana siitii gibi ak ve bizden olan kiiltiir mira-simiz,
icinden ¢iktig1 topraklara, yani evine dondiriilerek 6z evlat-lariyla
bulusturulmaktadir. {1k baskis1 1985 senesinde yapilan ve zaman igerisinde
degisik yaymnevleri tarafindan yaymlanan bu kiy-metli eseri son olarak
Kubbealtt Akademisi Kiiltiir ve Sanat Vakfi yeni bir anlayisla, Kdzim
Yetig’in uzun ve tafsilatli takdimiyle 560 sayfaya cikararak ikinci kez
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nesredip, genglerin ve kendini aydin sayanlarin, bu yolda yiirliyen
cilekeslerin hizmetine sunmustur. Bu Kiiltiir Kopriisii’nden her aydin
mutlaka gecmelidir. Bu eserin ol-madig kiitiiphane kanimca eksiktir.



Banarl’nin edebiyat
sohbetleri

N. Hilal Unli

ader, Tiirk Milleti’ne baska milletlerde kolay

kolay bir arada bulunmayacak bir-¢ok iyi

nitelikler vermis. Diinyada bir¢ok millet var.
Fakat, medeni-yet seviyesine ermis kagimi sayabiliriz? Bir Tirk olmak
sebebiyle bu ciimleleri kurmuyorum. Herhangi bir milletten olabilirdik.
Bunu biz se¢medik. Lakin, it oldugum milletin haiz oldugu vasiflari
diislin-diigtimde i¢imi bir cogku kapliyor.

Tarihin en eski ¢aglarindan bu yana var olan ve biiyiik bir me-deniyet
kurmus olan Tiirk Milleti, kurmus oldugu biiyiik medeni-yetle bir¢ok iistiin
niteligi de ilizerinde tagimustir.

Millet olma 6zelliginin en vazgegilmez sarti olan dil, biiyliik mede-niyetler
kuran milletler i¢in bilyiik 6nem tasir. Boyle milletlerin dili, bir imparatorluk
dili vasfina kavusur. Boyle dil, biiyiik eserlerin dili olur, bilyiik ve saglam
edebiyatlar kurar, biiyiik sanatkarlar yetistirir.

Bir medeniyetin dili, kilometrelerce yayilir, zenginlesir, beslenir,
kiymeti artar, milyonlarin ortak anlagsma vasitasi olur.

Tiirk Milleti iste boyle biiyiik bir sansa sahip bir millettir. Tiirk-ce, bir
medeniyet dilidir. Bu dille kurulan edebiyat, medeniyetin edebiyatidir.
Eserleri klasiklesmistir. Sanati, zirveye ¢ikmustir.

Her Tiirk biitiin bu meziyetlerin farkinda olmalidir. Imparator-luk
olusumuz geride kalsa bile hald biiyiikk bir mirasin sahipleriyiz. Bunu
bilmemiz gerekmektedir.

Fakat hazin olan bir durum vardir ki, kendi i¢imizde kendimize
yabanci olusumuz... Ozellikle de aydinlarimiz acisindan durum béyledir.
Tirk miinevveri, kendi milletinin sahip oldugu hazinenin farkinda
olmamakla birlikte kendi milletinin her seyine uzaktir. Gergekten igler
acist olan bu durumun elbette bircok sebebi vardir. Kendi diline,
edebiyatina, sanatina, kiiltlirine yabanct duran mii-nevver bir millet i¢in ne
ac1 bir durumdur. Bu konu kanayan yara-mizdir. Koklerinden, temelinden
koparilmig, Tirk Milleti’nin karak-teriyle, 6ziiyle bagdasmayan birtakim
fikirlerin, zihinlerini kapladi-g1 aydinlarimiz, gergekleri gérememekte ve
kendi milletine disari-daki diismandan daha ¢ok zarar vermektedir. Bu
zararlari telafi et-mek ne derece miimkiin olur bilinmez, ama yaradana
sikretmek gerekir ki milletini anlayan, onunla ters diismeyen
miinevverlerimi-zi de talih yetistirmistir.

Nihad Sami Banarli, bu insanlardan biridir. Onu okudukga bir Tiirk
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miinevverinin nasil olmasi gerektigini goriiyoruz. Kendi kiil-tiirtinii, dilini
ve sanatini gayet iyi bilen, anlayan, bunlarin her yé-niiyle aragtirmasini
yapan, milletini tatmin eden tam bir aydin.

Onun bir¢ok eseri var. Benim tizerinde duracagim eseri, farkli yerlerde
yayimlanmus yazilarmin toplandigi Edebiyat Sohbetleri’dir.**

Okurken kalinca bir kitap olmasina ragmen okuduk¢a Nihad Sami
Banarli ile bir kir kahvesinde ¢ay i¢ip sohbet edermiscesine lezzet aldim.

Bir edebiyat¢1 olmama ragmen bilmedigim, diistinmedigim, dii-giiniip
de bulamadigim ne ¢ok sey oldugunu anladim. Bakis agim genisled;;
kiltirimii seviyordum, milletimi seviyordum; bu sefer onlart gercek
manastyla anladim, hazmettim. Sanirim aydinin en biiyiik vazifesi de bu
olsa gerek.

Banarli, yazilarinda yillardan beri kanayan yaramiza parmak bastyor,
Tirk tarihini kendi tabii bilyiikligl icinde, yalansiz ve yan-lissiz
tanitmamiz gerektigini sdyliiyor.

Giliniimiizde edebiyatc1 ve tarih¢i olup da kiiltiirtimiizii kasten genclere
yanlis Ogreten, karalayan insanlarin var oldugunu goriiyor ve biliyorum.
Banarli’nin yazilar1 beni hiiziinlendirdi. Zira bir mil-letin kendi evladinin
kendisine bu denli yabanci diismesini, kendi edebiyatini ve tarihini
karalamasini zihnim anlamiyor, vicdanim kabul etmiyordu.

Banarli da bunlarin farkinda ve su soruyu soruyor: “Her Tiirk ¢ocugu
tarafindan bilinmesi 1dzim gelen bir kiiltiir simdi nasil tarihin ve cehaletin
nisyan u¢urumunda birakilabilir?” (s.43)

Cilinkii bizim bu kendimize cephe alisimiz diinya tarihinde tektir.

Banarli, yazilarinda 6zellikle dil mevzusu iizerinde duruyor. Bu-nun
sebebi bir medeniyet dili olan Tiirk¢e’nin , korunmasi, yagatilma-si ve ona
kars1 yapilan bilingli saldirilarin durdurulmasi geregidir.

“Diller ve edebiyatlar, dnce mektepler vasitasiyla, sonra biitiin hayat
boyunca, bir milletin yeni nesillerinde sadece bir dil ve sanat kiiltiirii uyan-
dirmakla kalmaz. Ayni zamanda bilyilik bir milli terbiye, bir milli gurur,
hatta bir milli giiven ve karakter yaratir.” (5.91)

“Yeryiiziinde durmaksizin dil ve edebiyat degistiren millet, derin
esefle soyleyelim ki, yalniz Tiirk milletidir. Bu garip alinyazisi ise milli
talihlerin en kotiisii olmustur.”( 5.91)

Biiyiik bir zevkin {iriinii olan Tiirk Edebiyati da ne yazik ki ka-
ralanmaya, yok farzedilmeye milli degilmis gibi gosterilmeye ¢ali-
stlmaktadir. Bu konuda Banarli, tatmin edici agiklamalar sunuyor.
Ozellikle on iki asirlik bir devrede sevilmis, begenilmis, yazilmis, biiyiik
ustalarini ¢ikarmis Divan Edebiyati, milli edebiyat degilmis, gereksizmis
gibi gosterilmeye calisilmaktadir.

“Divan siiri gibi miinevver Tirk atalari tarafindan tam yedi asir se-
vilmis, begenilmis, lizerinde heyecan duyulup yasanmis ve yasatilmis olan
bir edebiyat bir milletin hi¢ olmazsa, mekteplerinde kiigiik distiriilmemeli-

1 Banarh, Nihad Sami; Edebiyat Sohbetleri, Kubbealt: Nesriyati no:2/1, 3.bas. ist., 2005
3.bas.



dir.” (5.83)

“Milli dil, dar ve mahdud bir kelime taasubu degil, bir milli sdyleyis
hadisesidir.” (s.4)

Bugiin en az 12 asirlik yazili Tiirk edebiyati eserlerine harcanan Tiirk
emegini, Tiirk zevkini, Tiirk duygu ve diisiincesini hi¢ce saymaya hakkimiz
yoktur. Yeni Tirk Edebiyati, Halk edebiyati ve Divan Edebiyati olarak
kendi klasiklerini, kendi tarihi-igtimai devirleri ve sartlar1 i¢inde, kendi
estetigi ve kendi degerleriyle tanimaya mecburdur.” (S.5)

Banarli, Divan Edebiyatin1 karalayanlara gereken cevéabi vere-rek, bir
aydin olarak kiiltlirline en biiyiik hizmeti goriiyor.

Siire giizellik veren vezinlerin en giizeli olan aruzu kiigiimse-yenlere
ise sunlar1 soyliiyor:

“Aruz vezni, Tirk Edebiyatinda, daha bircok edebiyatlarda oldugu
gibi alelade bir 6lcii gibi kalmamus, siirimizin en biiyiik sdirleri tarafindan
biiylik zevkle iglenerek Tiirk siirinin ve daha miihimi Tiirk¢enin notasi
olmustur.”

“Siirde vezin, hecelerin sayilarina gore degil de seslerine gore ayarlan-
dig1 6lglide vezindir. Yani ancak o zaman bir miisikidir. Ve ancak o zaman,
kulaklarda hatta goniillerde yer eden ebedi musralar séylenebilir. Ciinkii
gergek siir misra’t, hakikatte, misralasmis bir melodi’dir.”

“Aruz, hakikatte bir Arap veya Acem vezni olmak manasini ¢oktan
kaybetmistir. Aruz, hakikatte siirlerini dillerindeki hecelerin ses 6lgiilerine
gore terenniim eden miitekdmil lisanlarin veznidir. Lisanimizin ahenk sir-
lar1 arasinda aruz anlayisinin ihmal kabul etmez bir ehemmiyeti vardir. Ciin-kii
ses glizelligi davasi, Tirkiye Tiirk¢esi’nin en sevgili meselesidir.” (S.71)

“Tiirk aruzu diyoruz. Bu vezin, Tiirkiye Tiirk¢esi’ndeki karakteristik
hecelerin sayilaria gore degil, seslerine gore ayarlanmig ve bugilinki iis-
tiin kivamina tam 1000 yilda ulagmis, tamamiyle milli bir vezindir.” (5.73)

Taméamiyla millf bir vezin olan aruz, Turk sdirlerinin kendi his-lerini
terenniim ederken, ilk basvurduklart vezin olmustur. Aruz, adeta siiri
besteleyerek, yazmaktir. Banarli, Atatiirk’{in 6limiinden sonra yazilan agit,
mersiye tiirii siirlerin giizellerinin aruzla yazildi-gini1 hatirlatiyor.

“Atatiirk’ii kaybettigimiz anlardaki mithim bir kismi Tiirk siirinin,
aruz vezniyle seslenmis olmasidir. Onun i¢in yazilan en kuvvetli matem
siirleri, aruzun saziyla agladi. Hatta bir zamanlar, milli bir heyecanla aru-za
veda ederek siiri yalniz hece ile seslendirmeyi {ilkii edinen ve milli edebi-
yat cereyanimizda adlar1 “Hececi” ye ¢ikmis séirlerimiz bile bu biiyiik ma-
tem giinlinde kendilerini aruzun kollarina, feryatlarini aruzun tellerine bi-
raktilar, elemlerini bu “eski dost” la birlikte soylediler.” (5.68)

Ne yazik ki giiniimiiz gengleri aruzu bilmemektedir. Sadece gencler
degil, edebiyat mezunlar1 ve edebiyat 6gretmenleri de dahil olmak tizere
konuyu iyi bilmesi gerekenler bile bu vezne yabanci ve bazilari bu vezne
diisman go6ziiyle bakmaktadirlar. Biitiin bunlar dildeki kopukluktan
kaynaklanmaktadir. Aruzun zevkinden uzak nesiller ne yazik ki, kendi
sanatini tanimamaktadir.

“Klasik siir, siir olmaktan bagka, vezinli, kafiyeli, sekilli olus gibi
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sese, masikiye ait birtakim imkanlara, birtakim yardime1 ve biitiinleyici ses
un-surlarina sahiptir. (S.63)

Herhangi saglam bir dil ve sanat kiiltiiriinden uzak birakilan bugiinkii
nesil icin eski siiri okumak gercekten miigkiildiir. Aruz bilmeyen, lisani-
mizdaki uzun heceli kelimelerin hemen hepsini yanlis okuma ihmaline ug-
ramig vezinsiz, sekilsiz, notasiz bir nesil yetistirdik. Asil Tiirk ¢ocugu bu-
na ragmen milliyetimizin siirdeki zafer sayfalarina 6zleyis duyuyor.”

Genglere milli sanatlarimizi 6gretmek zorundayiz. Ciinkil sanat, bir
milletin terenniimiidiir. Kendi eserinin yaninda kili kipirdama-yan
milletinin feryadina, sevincine, 6zlemine kulak tikar, onu anla-maz ve bos
gozlerle bakar. Halbuki, milll sanat eserleri genglerin sirtin1 milletine
dayandiracaktir.  Yillarca kokii kurutulmaya calisil-mis, hayatini,
fikriyatini, muhayyilesini yabana atan; yiiriidiigii, ya-sadig1 topragin ve ait
oldugu milletin kiymetini bilmeyen insanlari-miz, genglerimizi yanlis
yonlendirdiler. Onlar1, milli olandan uzak-lagtirmayr marifet bildiler. Bu
davranis hic¢bir vicdana sigmaz, hicbir anlayis bunu hazmedemez.

Oysa gengleri, ge¢cmislerinden koparmak, onlart kiiltiirlerine ya-banct
kilmak vatan hainliginden baska bir sey olamaz. Ne yazik ki Tirk
Milleti’nin digardan ¢ok igerde diigmanlar1 var ve en biiytik diis-manlar elbette
ki milli olanla savasanlar ve milli olan1 yikanlardir.

“Yillardan beri Tirk ¢ocuklarint kelimesiz, lisinsiz, edebiyatsiz ve
mazisiz birakmak icin elimizden gelen her seyi yapan biz degil miyiz?

Bugiin bir kisim Tiirk diplomalilar1 bir gazete makalesini yiliziinden
okuyup anlayamayacak duruma disiliriilmiisse bunun kabahati onlarda
mudir?” (s.73)

“Simdi bir¢cok genglerimiz, milletimizin bir tarih boyunca yetigtirdigi
edebi iftiharlarimizi, ancak bir aksam vuzuhsuzlugu ile, hayal meyal tani-
yorlar. Yeni nesiller sistemli, muhakemeli ve mukayeseli bir edebiyat tarihi
kiiltiirinden hemen tamamiyle mahrumdur.” (5.40)

“Bir milletin mazide ¢arpan kalbini, diisiinen dimagini ve yaratan ze-
kasini tanimamak i¢in bizim 6l¢limiizde 1srarlt bir kiigimseme ve unutma
hayatina daldig ise diinya tarihinde goriilmiis hadiselerden degildir.” (5.40)

Bir milletin ilerlemesi i¢in genglerine kuvvetli bir suur vermesi
gerekir. Genglik, gegmisinden aldigi yiiksek suur ile kendine giive-nini
kazanacaktir. Tlerlemek, ge¢misi yok farz ederek miimkiin ol-mayacaktir.
Banarli’'nin bahsettigi bu sikinti, giiniimiiz icin de ge-cerlidir. Ulkenin
kalkinmasi ve ilerlemesi vatanini seven, onun de-gerlerini 6ziimseyen,
geemisine diilsman olmayan genglik ile miim-kiin olabilir.

“I¢imizde, milletimizin mevcut Abidelerini yikmak i¢in degil, onlarin
yaninda yeni dbideler yliceltmek i¢in kullanmaliy1z.” (s.90)

“Biz yeni diinya atmosferi i¢inde, milli kiiltiir nedir ve milletler nasil
bir dil ve kiiltiir devamlilig1 i¢inde yiikselirler? Anlayisina olanca giicii-
miizle sarilip vatanda ger¢ek kiiltiire dayanan bir hamiyet rGhunu hakim
kilmazsak, belimizi dogrultamayiz.” (5.92)

“Bizim bir zamanlar diinydya hakim bir devlet ve medeniyet kurmus
biiylik ve heybetli millet oldugumuzu ¢ocuklarimiz unutmamalidir.” (5.408)



Banarli, dil, edebiyat ve kiiltiir gibi mefhumlarin millet i¢in 6nemine
deginirken, edebiyat iizerinde kuvvetle durur. Tirk Ede-biyatinin
zenginligini anlatmak i¢cin misaller sunar.

Kafiye ve redifin diinya edebiyatinda eski Tiirk siirinde parla-digini,
hicbir edebiyatin sark edebiyatlari kadar tabiati dile getirme-digini sdyler.

Nitekim bahar siirlerine, giil siirlerine ve kar siirlerine edebiya-timizda
cok sik rastlamak miimkiindiir. Yazilarinda bu siirlerden giizel 6rnekler
sunuyor:

Erdi bahar sen yine sad olmadin goniil
Giillerle lalelerle kiisad olmadin goniil”

Seyhiilislam Yahya;

Biilbiillerin ister seni ey gonce dehen gel

Gl gittigini anmiyalim giilsene sen gel

Pamal-i sitd olmadan iklim-i cemen gel

Ver hiikkmiinii ey serv-i revan kdhne baharin
Nedim;

Tirk Milleti’nin siirlerinde doga giizellikleri ve sevgiliye dair
giizelliklerle ilgili anlattiklarin1 misaller vererek gosterir.

Banarli, milletine inanmig bir insandir. Onun tarihini de yiirek-ten
sevmis ve hiirmet etmistir. Tirk’lin tarihinde yaptig1 seferlerin her zaman
istiklal icin yaptigim ve asla istild olmadigimi vurgular. Ozellikle
giinlimiizde de devam eden tarih diigmanligi, onun bu sdzlerini dogrular
derecededir. Cilinkii milletimizin iginde, kendi tarihine diigman goziiyle
goziliyle degil, bir Tiirk gibi bakmig ve atalariin fetih anlayigini olmasi
gereken yere oturtmustur.

Banarli, Divan Edebiyati’'m1 halkin anlamadigimi  sdyleyerek,
suglayanlara soyle cevap veriyor:

“Diinkii halk Tiirkgesi, aydinlarin dilinden tamamuiyla ayr1 bir dil de-
gildi. Hatta bu dil, 6zdil olmak sdyle dursun, sade lisan bile sayilamazdi.
Okumuslarin bildigi ve kullandig1 nice kelime, terim ve deyim, halk Tiirk-
gesinde canli ve yaygindi. Halk, kendi milli distiinligii altinda bir impara-
torluk devri yasadigimizin farkinda idi.” (s.268)

“Bugiiniin nice miinevverlerine, bazen, higbir sey sdylemeyen bu misra-
lar, o ¢aglarin halki i¢in sdyleniyor ve Tiirk halki bunlari anliyordu.” (5.274)

Eskiden bugiine ¢ok sey degismistir. Tiirk toplumu sdhip oldugu
degerleri yitirdikce, karakteristik 6zellikleri kaybolmustur. Bugiiniin Tiirk’i
ne yazik ki gegmigimizi utandiracak durumdadir. Tiirk{in s&-hip oldugu iyi
hasletler imanindan ileri geliyordu. Bu, yok oldugu i¢in sanatta saheserler
yapamiyoruz. Nitekim Banarli, konuyla ilgili sunlar1 sdyliiyor: “Allahsiz ve
maddeci hilekarligin diinydy1 sarmaya basla-dig1 giinlerden beri sanatta bir
kabalik cereyani var. Lisanda kiifrii sanat; misikide glriiltiiyli sanat, raksta
hayvani hareketleri sanat; resimde ¢irkinli-gi, acayipligi ve boyacilig sanat;
hayatta bilgisizligi sanat ve her tiirlii esya ve hareketlerde yontulmamisligt
sanat zannedenler oluyor”. (5.304)
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“Zamanimizin bu gesitten biitiin sanatlar1, iman 1s1gindan mahrum-dur.
Sanatkér, Allah’la zit gitmeye basladigi giinden beri sadece zebani ya-
pabiliyor.” (s.304)

Sanat da iman gibidir. Bir atalar mirasidir. Dogusunda Allah ve man
varsa, devaminda da Allah ve Tman bulunabildigi 6l¢lide sanattir.” (s.304)

Oysa diinyada Misliimanhigi en giizel ve en dogru yasayan biz-dik.
Aslinda hala oyleyiz. Miislimanhga dair nice seyleri millilesti-ren bir
milletiz. Mesela ezan ve minareler.

“Ezanin kelime ve ciimleleri Miisliiman diinyasinindir ama... kendisi
Tirk’tiir. Tiirk i¢in ezan bir s6z degil, bir sestir. Gok kubbesine dogru na-
rin minareler yiicelterek ezan davetlerini bir misiki ziyafeti haline koyan-
lar, Tirklerdir.” (5.298)

“Islam diinyasinda hicbir millet, higbir yerde ezani, Tiirkler kadar an-
lamamus, ona layik oldugu giizel sesi Tiirkler kadar hi¢ kimse verememis-
tir.” (5.309)

“Bugiin bile gecirdigi ve gecirmekte oldugu tiirlii sarsintilara ragmen
hakiki Miisliimanlar en ¢ok Tiirkiye’de yasiyor.” (5.409)

Bu yoldan ¢ikarak “millilestirmek” bahsinde durur: “Bence en az milli
olmak kadar giizel bir sey vardir: millilestirmek... Tiirk, yeni vatanin-da
yalniz kelimeleri degil, sehirleri, taglari, topraklari Tiirk yapmistir. Onun en
biiyiik sanati1 budur.” (5.326)

Din ve milliyet kavramlarina da deginen Nihad Sami Banarli, bu iki
mefhumu birbirinden ayr1 gormiiyor. Ozellikle de Tiirk Mil-leti icin
bunlardan hangisi 6nemlidir diye soramazsiniz. Zira Tiirk Milleti asirlar
icinde dini ve milliyeti yogurarak, hayatinin i¢ine sin-dirmistir. Artik o, tek
bir renktir.

“Bizim milliyetimizi, dinimizden ve dinimizi milletimizden ayr1 dii-
stinmek yanlistir. Bilhassa Anadolu’nun fethi tarihinden bu yana, Anado-lu
ve Balkanlar Tiirkiyesi’nde yasanilan gaza, zafer ve yerlesme asirlari
Tirkliikle Mislimanligi dylesine kaynastirmis, bizim millet mimarimizi o
kadar Miisliimanlik harciyla yogurmustur ki bu yapi, Tiirk tasiyla Islam
harcindan yapilmis bir mabed gibi yekparelesmistir.” (5.314)

Genis bir kiiltiire sahip olan Banarli, Tirk’d, Tiirk Milleti’ni en iyi
anlayanlardan biridir. Ozellikle bu milletin ii¢ 6nemli ordusunu siralamasi
bunu dogrular: “Bizim birinci vasfimiz budur: Yeryiiziine huzuru,
emniyeti, iman niirunu, insanlik sefkat ve adaletini, hem de ordu vasitastyla
yaymak; tarihin her devrinde bagrindan boyle kuvvetler ¢ikarir bir ordu-
millet olmak...Ciinkii bu ordu, Fatih Sultan Mehmed’in ordusu gi-bi, bir
gaziler ve fatihler ordusu oldugu halde, fethettigi iilkelere zuliim ve 6lim
yerine, sefkat ve adalet gotiirmesiyle taninmas, tek diinya ordusudur.

Ikinci ordumuz, maarif, yani, irfan ordusudur. Tiirk Milleti, tArihte ne
zaman irfan ordusuna tam kiymet vermis, onun hocalarin1 muhterem, hatta
mukaddes bilmis, onun ¢ocuklarini vatanin ve insanligin istikbali bilerek iyi,
faziletli, bilgili ve ¢aliskan yetistirmisse, o zaman daha biiyiik olmustur.

Bizim bir ii¢lincli ordumuz vardir ki tarihimizin her aninda, her miis-
kiiliinde, semalarimizda ugusarak, bize yardimci olmustur. Bu ordu, maddi



degil, manevidir. Bu ordu, asirlarca bu vatan1 almak ve vatanda ebedi kal-
mak i¢in sehid olmus ecdadimizin ruh ordusudur.” S.312

Banarli, yazilarinda Tiirk’iin islamiyet’e verdigi degere de yer verir.
Cocuklarmin adini Ahmet, Mechmet, Ayse, Hatice koyan bir millet
Peygamber’in dogumunu anlatan mevlidi ddima okuyan, oku-tan bir milletin
dinine olan saygisini dile getirir. Bu da Tiirk’e hastir.

“Peygamberlerinin adini yeryiiziinde bir milli sembol haline koyan tek
millet, Anadolu ve Balkanlar Tiirkiyesi’nin imanli halki olmustur.” S.306

“XV. asirda mevlid, Anadolu’da bir dini edebiyat ¢i1gir1 agmis, bir mii-
siki hareketine mevza olmustur. Esasen mevlid gecelerini biiylik nesveyle
kutlayip, dini térenler ve senlikler icinde gecirmek de yine ve en ¢ok Miis-
liiman Tiirk gelenegidir.” S.369

Edebiyat Sohbetleri, yazarin engin bilgisini, diisiinme giiciini,
yorumlamadaki basarisin1 gosteriyor. Yazar, kitabin tamaminda benzer
seyleri vurgulasa da bunlara toplumumuzun her zaman ih-tiyaci var.
Kitaptaki biitiin yazilar birbirini tamamliyor. Ad1 Edebiyat Sohbetleri olsa
da edebiyati; dinden, tarihten, dilden ve cografyadan ayirmak miimkiin
degildir. Kendimizi tanimak, eksiklerimizi gor-mek ve Tirk’i gercek
manasiyla anlamis bir aydinin yorumunu okumak bizi fikirle dolduracaktir.

Banarli’nin Tiirk diline, kiiltiiriine ettigi hizmetler ¢ok biiyiik ve ¢ok
onemlidir. Kendisine Allah’tan rahmet dileyerek, yazilariyla bu millete
ufuk actig1 icin yiirekten dudlarimizi génderiyoruz.
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Hoca ile hasbihal

Ayse Goktiirk Tunceroglu

- O giil-endam yerine konulan cadi-

ziz hocam!
Biz lisede ti¢ yil sizin edebiyat kita-
bzt okuduk, siz gergekten hocamizsiniz.
Hatta... Edebiyat dersiyle ilk tanistigimda (malum, ortaokuldaki adi1 Tiirkce
idi), siranin tize-rinde sizin yazdiginiz kitap, kiirsiide Nusret Bey isimli bir
hocamiz vardi da; ben o ¢ok sevdigim, o muhterem edebiyat hocasin siz,
sizi 0 varsaydim. O zamana kadar hi¢ fotografinizi gérmemistim, sizi
Nusret Bey’in sekl G semalinde canlandirdim, Nusret Bey’i de elim-de
sevgiyle, saygiyla tuttugum kitabin yazari yaptim. Benim heniiz on bes
bahar yasamis zihnimde ikiniz ayni kisi oldunuz. Yillar son-ra fotografinizi
gordiim; ya gergekten benziyordunuz, ya ta 0 za-man zihnimde gergeklesen
aynilestirme, bana, benzediginizi diisiin-diiriiyordu.

Tiirk¢enin Sirlar1 yirmi ii¢ sene 6nce dili benzemez diyara gider-ken
heybeme attigim iic bes kitaptan biriydi. Tirke¢eyi duymadan aylar
gecmeye basladiginda siginak oldu, beni Tiirk¢e’nin Giil Bah-¢eleri’nde
sakladi.

Dili benzemez diyarin higbir seyi benzemiyordu aslinda. Dini, adetleri,
yemekleri, evleri, sokaklari, ¢arsilari... Fakat bu benzemez-ler arasinda
insanin yiiregini en fazla yakan dilin benzemezligiydi. Dili sizin dilinize
benzemeyen bir diyarda insan kendini yalniz his-seder. Bir giin bir yerde
Tirkge konusan biriyle karsilasiverdiginde boynuna sarilma ihtiyact
bundandir. Once kuslarla, sincaplarla dost olmasi bundandir. Onlarla
anlagmak i¢in dil gerekmez ¢iinkii.

Sonra bir giin “yogurt”la karsilasirsiniz markette. Bir kutunun istiinde.
Ne kadar sevinirsiniz?! Kalabaliklar arasinda bir tanidik yiiz gormiis, bir
dost, hemsehri bulmus gibi. iste yogurt yaziyor! O kutunun iginde sanki
yogurt degil, biitiin bir vatan vardir. Raftaki biitiin yogurt kutularini
kucaklayip gotiirmek istersiniz. Sonra bir Amerikalinin “yogurt” dedigini
duyarsimz. O da ne? Bu bizim yo-gurt degildir! ingilizce bu kelimemizi
almig, daha dogrusu almak istemis de alamamistir. Meger bizim yogurt
deyisimiz ne hosmus?! Yumusak, kaygan, piiriizsiiz, serin yogurdun
kokusunu, tadim1 du-yuran harika bir telaffuz. Kutunun tizerindeki “yogurt”
kelimesinde “g” olmadigini o zaman fark edersiniz. Burada giizelim yogurt
keli-mesi, o’su uzatilip, alfabelerinde olmayan g’nin yerine g’nin sertligi
konarak, ikinci hecenin u’su ne sebeptendir bilinmez, 1’ya dondiirii-lerek,
“yogirt” seklinde takirtili, sert, kaba bir kelime haline getiril-mis.



Halbuki biz Tiirkiye Tiirk¢esi'nde, “mandray1 “mindre”, “na’na’’y1
“nane”, “sahlap™ “saleb”, “gul”u “gil”, “Salanikos”u “Selanik”, “Cebe
Ali”yi “Cibali” , “kongiil”i “goniil” yapmustik, degil mi hocam? Bi-zim
giizelim yogurdumuzu da bagkalar1 “yogirt” yapmuislar!

Insan Tiirkgenin mfsiKisini, zerafetini, inceligini, derinligini on-dan
uzak kaldig1 zaman daha iyi anliyor.

Sonra bir giin bir kiz ¢ocugunu, bir Tirk ¢gocugunu annesinin koluna
asilirken duyarsiniz:

“Okey mi anne, okey mi?”

Pesinden sokiin eder benzerleri. Burada yasayan geng yash bii-tiin
Tiirklerin diline Ingilizce kil gibi dolasmaktadir. Sasarsiniz, iiziiliirsiiniiz,
kizarsiniz, Ingilizce’ye kin baglarsiniz.

Derken, hocam... Memlekete gittim, Tiirk¢esiz gegen {i¢ uzun yildan
sonra ilk defa. O da ne? Kiigiik bir kiz ¢ocugu orada da an-nesinin koluna
astlmaktaydi:

“Okey mi anne? Okey mi?”

Kulaklarima inanmadim. Nerdeydim ben?

Ben giderken bdyle degildi. Memleketimde de Ingilizce kil gibi dillere
dolagmig! Amerika’daki soydaslarimi mazur gdérmeye ¢ali-siyordum.
Onlarin yillar1 ingilizce nin orta yerinde gegiyordu. Ama resmi dilin, ana
dilin Tiirk¢e oldugu bir iilkede hangi mazereti bula-bilirdim?

Ondan sonra diinya hizla kii¢iildii. Diinya “global bir kdy” ol-du.
Ugaklar bizi bir o tarafa bir bu tarafa tasidi durdu. Amerika’da da artik
Tiirkge hasreti gekmiyoruz. Gazeteler, internet, televizyon... Lakin, Tiirkce
Online, sonuna, ortasina takili takiliveren 1ngilizce eklerle, 1ngi1izcevéri
soyleyislerle, yazilislarla, Ingilizce’den liizum-suz yere alimis kelimelerle
her giin biraz daha fazla hirpalanmak-ta. Uydurmacilik yerini hilkat
garibesi terkiplere birakti. “Okey mi anne?” dogrusu pek masum kaldi. Su
climleye bakiniz: “Diin bana gonderdigin mailleri forwardladigim adamin
sorviri crash etmis.”

Onemli olan Ingilizce bilgisi oldu, Tiirk¢e kimsenin umurunda degil!
ingilizce biliyor musunuz? Ala! Tiirkgeyi bilseniz de olur, bilmeseniz de!
Ingilizceyle yatip kalkmaktan Tiirkgeyi 6grenmeye vakit kalmadigindan
olsa gerek, aydinlarimiz bile, spikerlerimiz bile Tiirkge kelimeleri
yazamaz, telaffuz edemez oldu. Spikerler ki, eski-den giizel konusan
insanlara “spiker gibi konusuyor” denirdi. Bira-kiniz, Divan kelimesini,
Revnaki, Caber, izdbe kelimelerini dogru sdylemeyi hocam, artik “makale”
kelimesini bile yanlis soyliiyorlar, kulaklarima inanamiyorum. Makale’nin
ikinci ve tglincii hecesi “kale” telaffuzuyla sdyleniyor. Pamukkale’nin
kale’si... Kulaklarima “bir mil gibi” batiyor. Halit, Abidin, Cibali,
Hacettepe, akibet... Bun-lar1 dogru sdyleyen neredeyse kalmadi. Biitiin bu
kelimelerde uzun a’lar kisa okunuyor. Uzun hece unutuldu. Edebiyat
sohbeti yapma-ya ¢ikan “bdzi edebiyat miitehassislarimiz” bile
“edebiyatimiz” der-ken a’y1 kisa telaffuz ediyor. Hele bir de “Divan
Edebiyat1” derler-ken duysamiz! “Uzun inliili kapali hecelerle biten
kelimeler {inliiy-le baglayan ek aldiklarinda agik duruma doniisen hecenin
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inlistin-deki uzunluk, ¢ogunlukla yeniden ortaya ¢ikar.” kaidesini bilen
kac kisi kaldi? Ote yandan kisa olmasi gereken bazi kelimeler de uzun
okunuyor. Halid Ziya’da, Halide Edip’te a’y1 kisa okuyup bir uclibe isim
olusturanlar, ne hikmetse, Silleyman Nazif’te Nazif’in a’sin1, “hakem”in
a’sin1 uzatiyor. Hasan Ali Yiicel’in ad1 Ali Ekber Cigek’-in Ali’si oldu. En
sik duydugumuz kelimelerden biri “laik”tir, ama anli sanli, namli, unvanli
insanlarimiz bu kelimeyi “layik” ile karig-tiriyor. Nice sohretli isimler
“muhatab” yerine “muhattab” yazip sdyliiyor. Yarigma programina ¢ikmis,
tilkemizin en namli iiniversi-telerinden birinin mezunu geng sorudaki
“muhteva” kelimesi tlize-rine diistiniip diistiniip “hi¢ duymadim.” diyor.

Kelimelerin vurgusu da 6grenilmez, umursanmaz oldu. Tele-vizyonda
yine bir spikerin mersin baligindan bahsettigini duydum; baligin ismini
“Mersin” sehrimiz gibi vurguluyordu.

Bunlar dil cehaletinin sesi degil de nedir?

Anadilinin imlasindan ve telaffuzundan bu kadar bihaber olan-lar bir
de anadiline Ingilizce yamalar yapistirinca, “Tiirkiye’de Tiirkge’yi
bulmakta gii¢liik ¢eker” olduk. Eskidji, oliv yesili, oranj elbise, light {iriin,
cool takilmak, ¢ok cool’sun, bu yazin trendy me-kanlari, in’ler, out’lar,
cherry domates, cash para, standup¢i... Ki her birinin ¢ok giizel Tiirk¢e
karsiliklar1 vardir. Oyle olmasa ziten agzi-mi asla agmayacagim. Naylon,
plastik, radyo, teyp, televizyon, heli-kopter gibi yeni “sey”lerin adlari
dilimize Tiirkceleserek elbet gir-mistir, girecektir. Fakat Tiirk alfabesinin
harflerini bile —En Ti Vi gi-bi- Ingilizce okumanin mantikl1 bir agiklamasi
var midir?

Bir sabah, yogurda da “yogirt” dediklerini duyuverecegim diye
korkuyorum.

Elimde Tiirk¢e ’nin Striari. Yirmi ii¢ yildir... Kubbealt1 Nesriyat, 1975
baskisi. Kirmuzi kapak. Arkada sizin —lise edebiyat hocam Nus-ret Bey’e
benzettigim- siluetiniz... 312 sayfalik kitabin 312 sayfast da istiklalini ilan
etmig! Her bir yaprak hiir! Kitap sirdzesinden ¢ikmis!

Kitaplarin sirazesinden ¢ikmasi hayra alamettir.

Ne yazik ki, Tiirkge - C T

Siz umut 151811 hig

“Tiirk milletinin der
sesine, mimarisine, her kenmeae naua ner neceae saygl ve sevgl
gosterecek bir dil anlayisi, Tiirkce’yi kurtaracaktir.”

Resimli Tiirk Edebiyati
Tarihi ilizerine

Mehmet Nuri Yardim
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ir ¢aligma icin, yazar M. Kemal Altinka-

ya'nin biyografisi gerekiyordu. Hangi tarafa

baktrysam, nereye el attiysam  bilgi
bulamadim, yok, yok. Ya-zar sozliiklerinde, ansiklopedilerde, edebiyat
tarinlerinde bu ro-mancimizin esdmisi okunmuyor. Ediplere sairlere
soruyorum, yazik ki, hi¢ kimse tanimiyor, bilmiyor, kitaplarin1 gormemis.
“Olsa olsa Kim Kimdir?de olabilir’ diyerek bir hevesle koca cildin
sayfalarini karistirtyorum. Hayir, ne yazik ki orda da mevcut degil.

Cumhuriyet Tiirkiye’sinde yasamig romanct M. Kemal Altinka-ya’y1
bulmam lazim. Anlasildi, Beyazit Devlet Kiitiiphanesi’ne git-mekten baska
carem yok. Usenmeyip kiitiiphdneye uzaniyorum. Bu giizel bininin igine
giriyorum. Eski yapilar hosuma gider. Beyazit Devlet Kiitiiphanesi
bindsinda da tam i1zah edemedigim bir giizel-lik, bir efsun ve cazibe var.
Yukari katlara ¢ikan genis merdivenleri, yiiksek tavanlar1 ve esrarli havasi
ile bir mabet kadar huzur verici, bir saray gibi muhtesem. Arife giliniiydii.
Kiitiiphane tenha. Koca bindda benden baska ziyaret¢i de yok. Bir kag
memur dolagtyor, o kadar. Kii-tiiphanenin degerli miidiirii Serafettin Bey'e
¢ikiyorum, romancinin ismini soruyorum. Tanimiyor, hi¢ duymanmus. Hatta
yasayan 'ayakli kiitiiphane'lerden Dursun Giirlek bile bu yazardan haberdar
degil.

Caresiz asagiya inip kartoteksleri inceliyorum. A harfinde “Al-tinkaya
M. Kemal” ismini goriince nasil heyecanlandim, anlata-mam. “Tamam”
dedim kendi kendime. “Basardim. Nihayet siirdii-glim izin sonunda yazar1
buldum.” Derhal kitaplarin numaralarint bir kagida yazdim, memura
muzaffer bir eda ile verdim. Az sonra ciltlenmis dort eser geldi. Heyecanla
aldim, kucakladim, sehpanin yanindaki bekleme koltuguna oturdum.
Kitaplara itinayla bakiyo-rum. Bizim Mabhalle Istanbul'da Ahmet Halit
Kitabevi tarafindan 1943'te basilmis. Romanin giizel bir kapagi var. Adam
Sen de ikinci roman. Ayni1 yaymevi ayn1 yil okuyucuya ulastirmus. Ugiincii
kitap Ha Gayret Hasip Efendi milli hikdyelerden olusuyor. Yine ayni yay1-
nevi ayni senede nesretmis. Demek ki yazarimiz iyi bir hazirliktan sonra ii¢
kitap yazmis. Dordiinciisii roman ve Dalga Gegcen Adam adi-mi tagiyor.
Yiiksel Yaymevi iki y1l aradan sonra 1945’te basmis. Kapak-larin iistiinde
“Milli Romanlar Serisi” yazili. Romanlarin &niine, ardi-na bakiyorum.
AradiZim malumat yok. Yazarin hayatna dair en ufak bilgi kirintisina
rastlayamiyorum. Oldu mu ya? Ey yayincilar, matba-acilar, halden anlayip
kitaplarin bag taraflarina, olmadi sonlarina veya en azindan arka kapagmna yazar
hakkinda iki {i¢ satir ekleyemez misiniz?

Yorgun argin eve déndiim. Umitlerim tilkenmisti. Kiitiiphane-min
raflaria isteksiz biraz da kiiskiin bakarken bir anda aklima Ni-had Sami
Banarli geldi. Biiyiik edebiyat tarih¢imiz, dev eserine ismi az bilinen bir
¢ok sair ve yazari da almist. M. Kemal Altinkaya da olabilirdi belki.
Kalktim, kiitiphanemin bas tarafina yliridiim. Raf-tan Resimli Tiirk
Edebiyat1 Tarihi’nin ikinci cildini kaptim, sayfalarin1 ¢evirmeye basladim.
Heyecanim son raddede. Burda da bulamaz-sam biiyiik bir hiisrana ve
ye’se kapilacaktim. Son donem romanci-lara gelirken gozlerim irilesti.
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Siyah gozlikli bir adamin resmini ve ismini gordim: “M. Kemal
Altinkaya”. Sevincim hudutsuz. Allah, Nihad Sdmi Hoca'dan razi olsun.
Herkesin ihmal ettigi, unuttugu, kitabina almadig1 yazari, vefali edebiyat
tarih¢cimiz kayda gegmisti. Ayrmtili biyografi yoktu ama, en azindan
yazarin bahsi gegiyordu ve eserlerinden sz ediliyordu.

Edebiyat tarihleri arasindaki yeri

Aslinda Nihad Sami Banarli’nin kaleme aldigi Resimli Tirk Ede-
biyat1 Tarihi’nden 6nce ve sonra yazilmis bir ¢cok edebiyat tarihi var-dir.
Bunlar iizerinde etraflica durmak ayr1 bir yazi konusu. Ama en azindan
isimlerinden ve miielliflerinden bahsetmemiz gerekiyor.

Bizde, Resimli Tirk Edebiyati Tarihi’ne gelinceye kadar bir ¢ok
edebiyat tarihi yayimlanmistir. Bu sahadaki ilk kitap olarak Abdiil-halim
Memduh’un 1888’de yazdigi Tarih-i Edebiyati Osmaniyye zik-redilir. Bu
134 sayfalik kiigiik bir eserdir. Aym isimdeki eserin mi-ellifi ise
Sehabeddin Siilleyman’dir. Bu kitap da 1912’de okuyucuya ulasir.
Ucgiinciisii Faik Resad imzasini tasir. Her iicii de muhtasar bilgilere sahiptir
ve daha ¢ok ders kitab1 ozelligi tasir. Asil bu vadi-de Mehmed Fuad
Kopriili'niin 1914°te nesredilen Tirk Tarih-i Ede-biyati Dersleri isimli
eseri kayda degerdir. Kendine has bir ilmi disip-lin meydana getiren ve
eserlerinde bu disiplini uygulayan Kopriilii, bizde edebiyat tarih¢iliginin ilk
gergek temsilcisidir diyebiliriz. Bu arada Ali Ekrem Bolayir’in Tiirk
Edebiyat Tarihi, Ibrahim Necmi Dil-men’in Tarih-i Edebiyat Dersleri,
Ismail Habib Seviik’iin Tiirk Teced-diit Edebiyat: Tarihi, Agah Sir
Levend’in Edebiyat Tarihi Dersleri, Is-mail Hikmet Ertaylan’in Tiirk
Edebiyati Tarihi, Sadettin Niizhet Er-gun’un Tanzimat’a Kadar Muhtasar
Tiirk Edebiyat1 Tarihi ve Numiine-leri, Mustafa Nihat Ozon’{in Metinlerle
Muésir Tirk Edebiyati Tarihi, Hifz1 Tevfik Gonensay’in Tiirk Edebiyati
Tarihi, Ahmet Hamdi Tan-pinar’in 19. Asir Tiirk Edebiyati Tarihi ve Vasfi
Mabhir Kocatiirk’iin Biiyiik Tiirk Edebiyati Tarihi, Kenan Akyiiz’tin Modern
Tirk Edebiyati-nin Ana Cizgileri ile Ahmet Kabakli’'nin Tiirk Edebiyati
farkli edebiyat tarihleridir. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 tarafindan editorlere
hazirla-tilan, bir ¢ok yazarin makalesinden meydana gelen Tiirk Edebiyati
Ta-rihi ise kendine 6zgii tarzi olan bir ¢aligma olarak ortaya ¢ikmustir. Ali
Canip gibi yazarlarin liseler i¢in hazirladiklari edebiyat tarihleri de vardir.
Seyit Kemal Karaalioglu'nun Tiirk Edebiyati Tarihi’ni de bu lis-teye
eklememiz lazimdir. Tabii, ismi “edebiyat tarihi” olmasa da bu sahaya dahil
edilebilecek baska eserlerden de s6z etmek miimkiindiir.

Peki bunca edebiyat tarihi iginde Nihad Sami Banarli’nin Re-simli
Tirk Edebiyati Tarihi nerede duruyor? Hangi o6zellikleri ile em-salinin
istiinde yer aliyor? Bunu bu séhanin uzmani olan hocalara sormamiz
gerekiyor.

Omer Faruk Akiin hoca ne diyor?

1985 yilinda hocam Prof. Dr. Omer Faruk Akiin ile ‘edebiyat tarihi’
iizerine genis bir miildkat yapmistim. Sorularimdan biri de Nihad Sami



Banarli’ya ve en mithim eseri Resimli Tiirk Edebiyati Ta-rihi’ne dairdi.
Hoca bu husustaki soruma, su cevabi vermisti:

“Nihad Sami Banarli mevcut bilgileri genis bir Tiirk okuyucu kitlesine
saglam bir sekilde nakledip yaymak, her seyden once Tiirk edebiyatini,
mazisi ile sevdirmek gayesini giitmiis bir miiellifimiz-dir. Once lise ders
kitaplariyla bu ise baslamig, daha sonra zaman icinde, cok daha
genigletilmis ve yeni bir sekil verilmis olarak Re-simli Tiirk Edebiyati
Tarihi’ni ortaya koymustur. Bu kitap Tirk mii-nevverine edebiyatimizin
yakin zamanlara kadar gelen ge¢misi iize-rinde 0zlii bilgiler veren,
biitiiniiyle edebiyatimizi sevimli kilan, takdire deger bir ¢caligmadir.

Nihad Sami Banarli merhum, en son baskisiyla da Omriiniin
tecriibesini ve ¢alismasim bu esere koymustur. Eserin akademik ol-mak
gibi bir gayesi ve iddias1 yoktur. Buna mukabil ona gelinceye kadar hig bir
eser, Tirk edebiyati tarihi {izerinde onun derecesinde toplu ve giizel
dikkatlerin silizgecinden gec¢mis, her siif miinevvere hitap edebilme
kabiliyetine sahip bir 6rnek verememistir. Tiirk oku-yucusu bu eserde, her
seyden oOnce edebi mazimize sempati ile ba-kan, onu sevgi ile
degerlendirmeye calisan bir tavirla karsilasmak-tadir. Eserin her baskisinin
¢ok kisa bir zaman i¢inde tilkenivermesi, gordiigii ragbetin derecesini kesin
bir sekilde ifade eder.”*?

Ug sene dnceydi. Nihad Sami Banarli’nin vefitinin 30. yildonii-mii
miinasebetiyle Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi’nde ter-tip edilen
toplantida Prof. Akiin de bir konusma yapmis ve Banar-li’nin vefatindan
30 yil sonra mezun oldugu ve feyz aldig1 fakiiltede yad edilmesinin
ehemmiyetine temas etmisti. Konusmasinda Nihad Sami'nin 1939'dan
1958’¢ kadar devamli bir yiikselis ¢izgisi iginde oldugunu ifide eden
Akiin, Hoca'nin eserlerinin ¢ok takdir gordii-giinii zikrettikten sonra
edebiyat tarihimizdeki yerini su sdzlerle tespit etmisti:

“Banarli Tirk edebiyatinin mazisi {izerine devamli ¢alismis ve bu
biiyiik birikimi Ogrenciye nasil verebilecegini diigiinmiistiir. Ne-siller,
Nihad Sami Bey'in eserleriyle beslendiler. Cok kuvvetli bir akademik
bilgiye sahipti. Ama aymi zamanda pedagojik formasyo-nu da ¢ok
giicliiydii. Ondan Once edebiyat antolojileri ve edebiyat tarihleri kuru
bilgilerle dolu iken, Nihad Sami Bey horlanan ve dig-lanan eski
edebiyatimizi Resimli Tiirk Edebiyati Térihi ile sevdirdi.”*®

12 Dersimiz Edebiyat, Mehmet Nuri Yardim, Nesil Yayinlari, Istanbul 2006, sayfa
294
13 Asina Cehreler, Mehmet Nuri Yardim, Nesil Yaynlari, Istanbul 2007.
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Muistesna bir eser

Resimli Tiirk Edebiyati Tarihi, yillardan beri edebiyat meraklilari-nin
elinin altinda bulunan ¢ok ciddi bir kaynak ve ilmi bir eserdir. Tiirk
edebiyatinin bir biitin olarak goriildiigii ve Destanlar Devri’n-den
baslayarak 1950°li yillara kadar getirildigi eser, rahat tislibu ve sevimli
mizanpajiyla figiir, resim ve iktibaslarla edebiyati hakikaten sevdiren
giileryiizlii bir miiracaat kitab1 olmustur. Oncii eserlerden olan ve 1948’de
Yedigiin miiessesesi tarafindan once fasikiiller halinde yayimlanan, daha
sonra iki biiylik cilt halinde 1971’de Milli Egitim Bakanligi Yaymlar
arasinda nesredilen Resimli Tiirk Edebiyati Tarihi’nin son boliimleri,
hocanin vefati lizerine vefali talebesi Ner-min Suner Pekin Hanimefendi
tarafindan Banarli’nin notlarma da-yanilarak tamamlanmistir. Toplam
1369 sayfadan miitesekkil olan eseri, Namik Kemal, Abdiilhak Hamit
Tarhan, Recdizdde Mahmut Ekrem, Tevfik Fikret, Mehmed Akif, Yahya
Kemal, Fuad Kopriilii, Faruk Nafiz, Ahmet Muhip Diranas gibi pek ¢ok
meshur edebiyat¢i-nin tam sayfa giizel fotograflar: siislemektedir.

Banarli’nin Edebiyat Sohbetleri isimli eserine ¢ok genis ve fikri
derinligi olan bir takdim kaleme alan Prof. Dr. Birol Emil, burada
Hoca’nin edebiyat tarihi ¢alismalarindan bahsederken Resimli Tiirk
Edebiyati Tarihi’ni “Tiirk Edebiyati aragtirmalarinin abide eserlerin-den
biri olarak” zikreder." 3

Banarli’nin talebelerinden Prof. Dr. Necmettin Hacieminoglu da
Hocanin 6mriiniin yarisint vererek ortaya koydugu Resimli Tiirk Edebiyati
Tarihi i¢in su 6nemli notu diiser:

“Hocamiz bu abidevi eserinde, Tiirk edebiyatini ta destanlar devrinden
baslayarak bir biitiin halinde ele alir. Tirklerin kullandiklari alfabelerden,
inandiklar1 dinlere, tercih ettikleri edebi nevilerden vezinlere, sekillere ka-
dar higbir unsuru atlamadan ve ihmal etmeden 6niimiize serer. Her nokta-y1
bir ¢ini ustasinin titizligi ile, bir hat iistadinin dikkat ve mahareti ile inceler
ve igler. En kati hakikatleri ve en kuru mevzulari dahi giizel bir Tiirkge ile,
sanatkarca bir dsliip iginde vermek, Banarli Hocamizin karak-teriydi.
Ciinkii zarif, zevk sahibi ve titiz bir Istanbul efendisiydi. Miiteva-ziydi,
gosteristen hoslanmazdi. Fikir ve inanglarindan asla fedakarlik et-mez,

A . . 15
taviz vermezdi.”

14 Edebiyat Sohbetleri, Nihad Sami Banarl, 2. baski, Kubbealt1, Istanbul 2004, s.V.
1% Kubbealti Akademi Mecmuast, yil 3, nr. 4 Ekim 1974, s. 29-30.



Edebiyat tarihleri ilizerine “Tiirk Edebiyat1 Tarihi Calismalarina Genel
Bir Bakis” adiyla bir makale yazan ve daha sonra bunu kitabina alan Prof.
Dr. Fatih Andi ise, Banarli’nin tarihi hakkinda sdyle demektedir:

“Edebiyat tarihi ¢aligmalarmma once H. Tevfik Gonensay’la birlikte
baglamig olan Nihad Sdmi Banarli’min Resimli Tirk Edebiyati Tarihi de,
Tiirk milletinin edebiyat varlifina, akademik Olgiilerin mesafeli ve renk
vermeyen tutumlar1 yerine milli romantizmin sicak ve sevecen yaklagimi
ile bakmaya caligan, belki de bu yilizden edebiyat tarihi kitaplarimiz iginde,
yazildig1 glinden bugiine kadar sevilmis, genel bir kabul gormiis bir eser
olarak belirir. Bu ¢aligma, Tiirk edebiyatini destanlar devrinden itibaren

kucaklar ve yakin zamanlara kadar getirir.”°

Kopriilii’den sonraki en degerli miiellif

Resimli Tiirk Edebiydt Tarihi, edebiyat otoritelerinden biiyiik takdirler
almig miistesna bir eserdir. Bu mitkemmel eserden 6vgiiy-le bahseden ilim
adamlarindan birisi de Tirk¢e’ye olan vukufiyetiy-le birlikte Tiirk
edebiyatina dair kaleme aldigi makalelerle de tani-nan rahmetli hocam
Prof. Dr. Faruk Kadri Timurtag’ti. Timurtas, Ni-had Sami Banarli’’nin
vefatindan sonra yazdigi yazida, Hocanin ha-yatindan, fikirlerinden ve
edebiyat calismalarindan s6z ettikten son-ra konuyu Resimli Tiirk
Edebiyati Tarihi’ne getirir ve s0yle der:

“Nihad Sami Banarli, ders kitaplar1 disinda edebiyat tarihi yazmak
hustisunda da biiytik bagar1 gdstermis ve hakli bir gohret kazanmistir. Tiirk
edebiyat: tarihini baslangigtan giiniimiize kadar biitiin lehgeler ve devreleri
i¢cine almak stiretiyle ilk defé tek cilt halinde yazmaga o muvaffak olmus-
tur. Banarli, Tiirk Edebiyati tarihinin Prof. Fuad Kopriilii’den sonra en
degerli arastiricis1 ve miiellifidir. O, hocasi Kopriilii’niin arastirmalarina
yenilerini katarak bu konuda biitiin bilinenleri bir araya getirmis, bunlari
yerli yerinde tasniflerle, isabetli tahlillerle ve giizel bir dille okuyuculara
vermekte ustalik gostermistir.”’ 6

Yukarida isimleri zikredildigi gibi, bu esere gelinceye kadar pek gok
edebiyat tarihi hazirlanmistir. Ama Resimli Tiirk Edebiydn Td-rihi’nin bu
kitaplardan en bariz farki, miiellifin hem Tiirk edebiyati-n1 bir biitlin olarak

18 Hayata Edebiyatla Bakmak, M. Fatih Andi, 3 F Yaymlar, 2. baska, Ist. 2006, s.
66-67.

1 Nihad Sami Banarli’nin Ardindan, Prof. Dr. Faruk Kadri Timurtas, Ortadogu, 22
Agustos 1974.
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gormesi, hem de muhtasar bir eserde en genis g¢erceveye ve
kiiciimsenmeyecek derinlige ulasabilmesidir. Adeta bir golde bir deryanin
hudutsuz enginligine ulasabilmis ve bulup ¢ikardig1 incileri okuyucularina
takdim etmistir. Banarli, eserin giri-sinde, “Bu kitap Tirk Edebiyati
Tarihi’nin, Tirk aydinlarinca bilinmesi gereken macerasini; biitiin ¢aglari,
vatanlari, bilylik isimleri ve eserleriyle; bir biitiin halinde hikaye etmek

ihtiyaciyle yazildi.” der. *®

Banarli bu onsdzde eserin yazilis maceras: hakkinda uzun uza-diya
bilgi verdikten sonra bu c¢aligmanin “40 yili asan bir zaman iginde
biitiinlendigini” belirtir. Onsdzde, Resimli Tiirk Edebiyati Tari-hi’nin
yazilig1 sirasinda uyulan metodlardan bahseden Banarli, isle-nen mevzulari
ise Ozetle soyle belirtmektedir:

“Tiirk Edebiyati’nin sanat ve kiiltiir devirlerini; sanat ve kiiltiir gele-
neklerini viiclida getiren tarihi, ictimai, fikri, bedii ve cografi hadiselerle,
bu hadiselerin dogurdugu sanat ve edebiyat hareketleri, kitabimizin, miim-
kiin olan her kaynaga basvurarak, bir arada inceledigi mevzilardir.”*®

Her devirde giivenilir kaynak

Netice itibariyle Nihad Sami Banarli'nin Resimli Tiirk Edebiyadti
Tarihi, 1948’de yapilan muhtasar ilk baskisini da hesaba katacak olursak
59 yildan beri lilkemizde begenilerek okunan mithim bir kaynaktir.
Nesrinden sonra bu sdhada kaleme alinan diger higbir edebiyat tarihi onu
kenara itememis, arka plana atamamis, aksine her yeni calisma bu
miistesna eserle mukayese edilerek aradaki farklar bilhassa belirtilmistir.
Daha agikgast Banarli’mn Resimli Tiirk Edebiyati Tarihi onca yeni
bilgilere, arastirmalara, incelemelere ve teknolojik imkanlara ragmen
heniiz asilabilmis degildir. Bu isin sirr1 bana goére, Nihad Sami Banarli’nin
Tiirk edebiyatina ask derecesin-de olan bagliligi ve bu esere sadece ilmini,
birikimini ve miikteseba-tin1 koymakla yetinmeyerek gonliinii, rihunu ve
ylregini eklemis olmasidir. Resimli Tiirk Edebiyati Tarihi’nin
kiitiiphanelerin en miite-na koselerinde her zaman bulundurulmasi ve
edebiyat ilmiyle mes-gul olanlarin bu ¢ok kiymetli esere sik sik
basvurmalarinin bagka izah1 da zaten olamaz.

'8 Resimli Tiirk Edebiyat: Tarihi, Nihad Sdmi Banarh, Milli Egitim Bakanlg,
1971, s.1
Yage.,s. |
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Banarhh mektebi

Meryem Aybike Sinan

traft iri igde agaclariyla cevrili o biiyik

kayis1 bahgesindeki beyaz badanali evin,

heniiz televizyon kanallariyla tanismadig:
demlerdi. Baharin geli-siyle fisiltili bir giizellik biitiin hasmetiyle ¢ikip
geliyordu miiphem diyarlardan. Kirkikindi yagmurlarinin serinlettigi
toprak kokusu iliklerimize kadar isliyor, ihtiyar gok giirlemeleri i¢imizi
titretiyordu.

Insan hayatinin en giizel yillari idi.

Igde kokulu baharlarin giizelligi sinmisti rihumuza.

Iste 0 igde kokulu baharlarin birinde tanidim Nihad Sami Ba-narl1’y1.
Evin kiitiphanesinde tesadiifen rastlastigim ansiklopediyi karistirirken ayni
zamanda gelecekteki meslegimin de ilk kivileim-lart tutusturmustu
rahumu.. Cok merakli oldugum yazarlarin haya-tin1 simdi ayrintili bir
sekilde 6greniyordum.

Banarli Mektebine girisim boyle oldu.

Biz Banarli Mektebinde yetistik.
Banarli Mektebine devam diyoruz.

Biz Banarli Mektebinde yetistik.

Her gurup vakti aksam serinliginin agac¢ gélgelerine indigi va-kitlerde
calisma odasinin yolunu tutardim. O saatler rahmetli anne-min ¢ay saatleri
idi. Simdi digiiniiyorum da... Bahgedeki biiylik ka-y1s1 agacinin altindaki
sedirde caymi yudumlayan babamin bana seslenisini, kitaptan kafanmu
kaldirmadan bu sesi bile duymazdan gelisimi, Resimli Tiirk Edebiyati
Tarihi'nin sayfalar1 arasindaki yol-culugumu 1srarla siirdiirdiigimii
unutmam imkansiz.

Bu yolculukta edebiyatin efsunlu biiyiisiiyle kendimden gegtim.

Biz Banarli Mektebinde yetistik.
Banarli Mektebine devam diyoruz.

Biz Banarli Mektebinde yetistik.

Hayat salincagi insani nereden nereye gotiiriir bilinmez ama edebiyatin
denizasir tilkelerine giden hayal salincagina ben o yil-larda binmistim. Bu
hayal iilkesinde kesfettim giizelliklerle bezeli diinydyi. Yalniz kaldigim
demlerde, {izlintiiye ve umutsuzluga ka-pildigim zamanlarda hep
yanimdaydi Banarli Hoca.
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Gilizeldi. O yillar ¢ok glizeldi. Bir nisan yagmuru tazeliginde idi
kitaplar. Lise yillarinda hi¢ ¢aligmadan gegtigim edebiyat derslerin-deki
basarimin bu edebiyat ziyafetleri oldugunu biliyorum. Resimli Tiirk
Edebiyat1 Tarihi ciltlerini tek tek karistirtyor, ilk kez karsilasti-g§im
edebiyat ulularini kalbimin en mitena giivertelerine buyur edi-yordum. Bu
okul baska bir okuldu.

Bu okul Nihad Sami Banarli okuluydu.

Biz Banarli Mektebinde yetistik.
Banarli Mektebine devam diyoruz.

Biz Banarli mektebinde yetistik.

Onun okulunda basladi edebiyat sevdamiz.

Lise yillarinda s6zlendigimiz edebiyat perisiyle izdivacimiz {ini-versite
siralarinda gergeklesti. Biz onun {isliibuyla yazar olduk. Onun 15181yla yol
bulduk kendimize. O yolda yiiriidiik, yiiriidiik. Tiirk¢enin Sirlari’n1 bulduk.
Sir icinde sir varmis dedik sonra. Giizel Tiirk¢enin giizelligini onun
climleleri taclandirdi. Giiller arasinda giiller bulduk edebiyat bahgesinde
gezinirken. So6ziin taracalarinda hep onun ayak izleri vardi. Onun sozleri
vardi.

Biz Banarli mektebinde yetistik.

Banarli Mektebine devam diyoruz.

Biz Banarli Mektebinde yetistik.

Onun sel sebil olmus pinarlarindan igtik kana kana. Biiyiidiik. S6z
sOyledik edepten, irfandan yana. Aski biyiittiik kalbimizde. Unutmadik
mana erlerini. Séze ruh veren zirvelerin eteklerinden ayrilmadik. Oliim
goriiniince diiz insana hayat diimdiiz olurmus. Ama Nihad Sami Banarli
gibi s6z ve mana erleri hep canhidir. Onlar 6liimsiizdiir aslinda. Onlar
kalbimizdedirler her daim. Satir aralari-na serpilmis en giizel sozciiklerdir
onlar. Sz onlarla bulur ahengini.

Biz unutmadik. Unutmayacagiz.

Biz Banarli Mektebinde yetistik.

Banarli Mektebine devam diyoruz.



